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, INSTITUTIONES 

PHILOSOPHICA. 

PNEUM ATOLOGI A 

PARTIS PR1MJE . 

'I . . N v 

DISSERTATIO II. 

DE ATTRIBUTIS DIVINIS. 

C^uodnam sit attributura Dei primarium , a 
quo cetera omnium, tanquam rivuli a fonte, de- 
riventur , investiganti statim illud occurrit quo 
dicitur Ens a se, Entisque plenitudo. Hinc ma- 
gnifica; illos voces , tum Dei ad Moysen , Ego 
sum qui sum , tum Moysis ad Israelitas , Qui 
ese, misit me ad vos. (Exod. 4- ) Quem in lo- 
cum sic egregie notat Fenelon: Quand Dieuen- 
voie Motse avec tant d’ aut or ite pour pronancer 
son nom , & pour declarer ce qu' il est , Motse 
ne dit paint : Celui qui est Esprit , m' a envoye 
vers vous . Il dit , celui qui est . Celui qui est , 
dit infiniment davantage que celui qui est E- 
sprit i ( puisque le dernier est ditermine d un 
genre d ’ it re particulier , au lieu que le premier 
exprime la_plenitude de V etre ) . Dieu , sans 
dout , est Esprit , car il est incorporei , & sot/.- 
vrainement intelligent ; mais il est plus qu 5 E- 
sprit , & plus parfaitement Esprit , que nous 
ne pouvons le concevoir ni V exprimer . ( De- 
monstr. de P exist. de Dieu . 2 . part. ) 

Praeterea rationem existendi a se primarium 
esse Dei attributum patet , guia ultimum est re- 
sponsum quod afferri possit interroganti , cur v 
Deus ceteras -omnes hrfbeat perfeHiones . Si e- 
nim qua:res cur Deus sit astemus , immensus , 

. A 2 im- 
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immutabilis., uno verbo summe perfe&us , ulti- 
mo respondebitur, quia existit a se , Ld est, ex 
necessitate suae naturae ac proinde nullam agno- 
scit causam , qus: ipsius, perfeflionibus; limites 
constituere, potuerit - , ' .f " 

Nunc periefliones divinae y quae ex primario il- 
lo attributo",, tanquam a fonte ,, scaturiunt , un- 
decim in capitibus sunt expendendae- ► i.. erit de 

unitate ; 2. de independentta Sc omnipotentia . 3 . 
de intelligenlia ,, sapientia & beatitudine ; 4. 
sanditate , bonitate, justitia & veracitate j 5 . de 
simplicitate;. 6. de immensitate; 7. de aeternita- 
te; & de- immutabilitate ; de libertate ; 10.. 
de scientia ; u., de Providentia divina - 

V. ■ • . • • 

CAPUT PRIMUM. '- 

__ De unitate Dei •. ■ ' f 

i X^uamvis unicum esse Deum demonstret so- 
la ratio- naturalis r . splendidam tamen hanc veri- 
tatem non pauci impugnarunt .1* Qujdem Gen- 
tiles , quorum ranta fuit in Diis multiplicandis 
insania , ut Hesiodus., quem nongentis circiter 
ante Christum annis vixisse ferunt triginta jam 
tum recensuerit Deorum millia .. Omne ferarum 
genus , imo & ipsa hortorum legumina . divinis 
honoribus prosequebantur /Egypti , de quibus le- 
pide ait Juvenalis: - •* y 

• Porrum & cepe nefas violare r ac frangere 

: morsu ’ * 

O e an fi as gentes y quibus hac nascuntur tn 
hortis 

* flumina! . • . ' ... • „ 

2. Inter Christianos , quod vix credibile est; ? 

nonnulli exist ere Haeretici, nempe Manichaei , qui 
duo hnxerint rerum Principia sterna , quorum 
alterum ojnnis boni, & alterum omnis mali cau- 
sa esset. 

r VHO- 
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SPECI Alii» PARI I . DIIS, II» JU 

PROPOSITIO I. 

Unicus est Deus » 

Prob. i. iXeus est Ens necessarium ; atqui 
unicum est Ens necessarium . Namque sibi perfe- 
re sufficit, ac proinde non indiget alterius con- 
sortio : si non indigeat alterius consortio , non 
repugnat illud solum existere : si non repugnet 
illud soluna existere , cetera , praeter ipsum , en- 
tia possunt non existere: si alia, prater ipsum, 
, entia possint non existere , jam non sunt neces- 
saria : §i cetera , praeter ipsum , entia non sint 
necessaria, unicum est Ens necessarium ; ergo a 
- primo ad ultimum , unicum est Ens necessarium , 
ac proinde unicus Deus . _ 

. Prob. a. Si multiplex sit Deus , vel unus pen- 
debit ab alio, vel non : Si primum, qui pendet 
-v ab a Itero, non est Deus. Quis enim eum dixe- 
rit Deum , qui alteri subjicitur ? Si secundum , 
nullus erit Deus , quia nullus erit altero supe- 
rior, nec proinde summe perfedus; siquidem in- 
ter perfecliones principem . locum habet supre- 
mum in res omnes dominiunt. 

Prob. 5. Vel unus e pluribus Diis ad mundum 
creandum sufficit , vel necesse est ut alibi in o- 
peris partem veniant. Si unus sufficiar, jam po- 
tuit mundus sine aliorum subsidio , imo & ipsis 
Otiantibus, existere. Quis autem eum appellave- 
rit Deum, sine quo mundus cre.iri potuit? Si 
autem unus non sufficiar, nonne limitatam ha- 
bet potestatem cum aliorum opera indigeat ? 
nec proinde est? Deus* 

. ,.>* . , .... 

- » - « , *V «. ' . . * ’ . • 

' * " * ' , ’ ' r , ‘« , v ** * , 

. . ' . • 

• * V .• . .. ‘ ‘ • 5 

. , * i >- * 

FRO- * 


Digitized by Google 



12 


METAPHYSI CjE 


PROPOSITIO II. 

Duplex non esf principium <e ternum , sive duplex 
Deus , alter boni , & alter mali autbor , ut 
impie finxerunt Manicheei * - - 

* Prob. t. .Nemine, Dei intelligUnt omnes Ens 
-summe beatum: atqui duo Manichaeorum Prin- 
cipia non essent summe beata . Enim vero mu- 
tuas aternasque exercerent inimicitias . ^ Princi- 
pium boni totis viribus ad t>ona , Principium au- 
rem mali omni conamine ad mala sese ferret . 
Alterum malli, alterum bona, quantum in se es- 
set, impedire niteretur; neque tamen hoc mala» 
neque illud bona posset depellere ; utriusque igi- . 
tur vota vana forent & irrita , turbaretur utrius- 
que felicitas . Plus dico , entium omnium miser- - 
rima essent ambo Manichaeorum Principia . Tor- 
querent mala Principium bonum , cruciarent bo- 
na Principium malum r cum autem aeterna es- 
sent & immortalia, nihil ipsis sperandum foret, 
praeter aeternam desperationem . 

Prob. 2. Ea principia rejicienda sunt,' quae cum 
experientia stare nequeunt r atqui hujusmodi sunt 
Manichaeorum duo Principia , Apud, omnes enim 
constat in mundo bona esse admista malis , & 
mala bonis: atqui in hypothesi Manichaeorum 
stare in mundo non posset haec ‘bonorum & ma- 
lorum commistio ; siquidem vel unice bonum,- 
vel unice malum , vel 'neutrum in mundo exsta- 
ret. Enim vero duo Principia quae fingunt Ma- 
nichaei , vel aqualis sunt virtutis , vel inaquatis : 
atqui si prius, t»»nc neque bonum, neque malum 
erit in mundo *, si vero posterius , tunc vel unice 
bonum, vel unice malum obtinebit. 

i. Quidem si virtute sint paria, neque bo- 
num , neque malum erit in mundo . In illa quip- 
pe hypothesi Principium boni totis viribus in bo- 
num , 
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num , & Principium mali totis etiam viribus ire 
malum invehendum niteretur : atqui vires aequa- 
les & opposita; sese mutuo elidunt , & stant ire 
aequilibrio; ergo i. si duo Manichaeorum Princi- 
pia sint potestate aequalia , tunc neque bonum „ 
neque malum erit in mundo . 

2. Si. inaequalia sint, aut unice bonum, aut 
unice malum in orbe existet . Nam vel. Princi- 
pium boni pnevalebit- , vei Principium mali; st 
prius, tunc unice bonum aderit in mundo, nut- 
Inmque relinquetur mali vestigium : si ‘posterius t 
tunc unice malum grassabitur , nullusque supe- 
rerit bono locus : ergo in Maniclisorum hypo- 
thest non essent bona mista malis , & mala mi- 
sta bonis; 'ergo non potest cum experientia quo- 
tidiana conciliari; ergo, &c. 

Nes dicat Baylius haec duo Principia in illuc? 
'mutuo consensisse , ut unum in gratiam alterius 
aliquid de suo jure remitteret . Absurdissimum 
quippe est hoc foedus ; i. quia- cum illorum Prin- 
cipiorum natura pugnat, siquidem alterum ad 
bonum, alrerum ad malum ex naturali & ne- 
cessario impetu fertur . 2. Quia si Principium 
summe bonum in iilud consentire possit , ut ma- 
la in mundo existant, opus minime esset ad Prin- 
cipium summe malum confugere, ad explicandam 
mali originem. 3 . Juxta ridiculum illud pa£lym. 
Principium boat plus de jure suo cessisset in gra- 
tiam alterius; virtus enim rara est in terris , & 
vitium frequens . Quis autem concipiat Princi- 
pium summe boreum ita fuisse sui oblitum , ut 
sponte jus suum maxima ex parte abjecerit, & 
quidem in gratiam Principii summe mali ,, cui 
ex necessitate naturas sus adversatur? 

’ * • I 

r ^ . * * 1 
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PROPOSITIO III. 

Malum cujus cumque generis' sub unica Ente 
> summe perfefto consistere potest . 

Prol?. —Triplicis generis malum a Philosophis 
distinguitur y scilicet malum naturas } quod dici- 
tur metaphysicum j malum morale , sive pecca- 
tum ; & malum poenas, quod physicum nuncupa- 
tur: atqui triplex; illud malum sub unico Ente 
„ summe perfeCtO consistere potest. 

Prob. i. pars. In eo situm est malum .meta» 

; physicum y quod creatura quaelibet magis vel mi- 
nus a summa perfectione deficiat ; atqui nonpos^ 
sibile tantum, sed etiam necesse est ut creatura 
quaelibet a summa perfectione plus minusve di- 
stet . Repugnat enim creatura Deo aequalis : jam 
yero creatura infinite perfecta y Deo. esset consi- 
milis; ergo necesse est ut creatura quaelibet , &c. 
ac proinde malum metaphysicum sub unico En» 
te infinite perfecto consistere potest . * . 

Prob. 2. pars : Duas tantum fingi possunt cauy 
Sje , propter quas aub Ente infinite perfeCto con- 
sistere qon possent mala moralia , nimirum , vel 
quia eorum permissio sanctitatem divinam com- 
macularet , vel quia cum bonitate divina pugna- 
ret : atqui neutrum, dici potest . 

1. Quidem dici nequit malorum moralium per- 

missione divinam sanctitatem afiqpa lafie infici ; 
tum quia in Deo non sunt, verum in creaturis* 
tuin quia Deus propter ordinis amorem quem ex- 
uere non potest , impunita non relinquet pecca- 
ta, sed ea poenis afficiet, vel in praesenti, vel in 
altera vita ; ergo i. &c. _ , 

2. Perperam quoque diceretur a divina bonita- 
te alienam esse maiorum moralium permissio- 
nem. Si enim pugnaret cum bonitate divina , 
maxime quia, ea illaesa, non potuisset Deus ho- 

-> mi- 
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SPECIALIS , pars i. j Diss. 11* If ' 
SJem r ^f m - C ?| nC ! d r ei i e ad bonum & malum 

flexibilem, atqui illud falsum est; Deus quippe 
f n V j bonitate sua* id poterat homini conferre’ 
quod bonum e ? t in se, atque iir mente conce- 

J ,i'n, a ;w qUl lbert3S €St aliquid bonura tui » ^ 

ff ’ «Sk d n \ per eaxr i c ompararL possunt meri, 
ta > quibus sternum destinatur prarmium * tum 

nWa f cpaSlll f » l uod . habuit illius, dator Deus .. 
Libertatem enim homini non concessit* ut eam 
m pravos: usus detorqueret *-unde peccator fieret 
& mfelix. sed potius ut, libera voluntatis: efe&io- 
ne, naturas, rationah maxime accommodata , Le- 
observarer, atque ita felicitatem 
^ternam consequeretur; ergo libertas est aliquid 
boru tum m se „ tum in consilio Dei. eam con- 

« a 'n S D 5P $ . ill> “- “omini insere- 

“ P [° de m{ ul a divina bonitate alienum 

i» infinite perfe - 

parS o- Possu . nt et iam mala physica 

catum suMt & morbl ’' P os t commissum pec- 
S Sm! summe perfeao consistere. II. 

est ex c .»!? SLr ? in ? e perfero existere pot- 

i: f * at qu ^ p unm .? m hominem derivatur uti- 
l ' HH 1 e3 ^ physicis r nimirum, do lori- 
ni'f!, blS ‘ P urima ’ &C. efficiunt quippe ut a 

torui ^ r £rVItUte L sese eximat >- “t* Pecca! 
h?li«m 1S s ? se abstergat , ut rerum: sensi- 

detineatur,, ut tandem ad , 
feJt citatis v fontem magis accedat. Ve- 
hanC , a * nov . lt wter ^hnicos Plinius c 
•Lpistoiarum. elegantia & concinnitate notissimus: 

tnqu/t* aut ovaritfa: aut libido 
»ltl r J « mortbu 5 servit y non appetit bo- 
rei i R ’ q^antutumcumque , ut 

nJ» , satis: labet i tunc Deos , tunc horni, 
aem esse se meminit . ( lib. 7 . Ep.aQ. ) Ergo 3 . 
«ala physici sub £ n te , &c. 

• * ■ * ... &#- 
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* , • * ' ‘ ' • “■ 

Solvuntur obje&a ex malis metaphysicis , 
sive natur (t , 

S * •* i ‘ 8 t ' 

Ob). Si unicam existeret Ens infinite perfe- 
£hjm , a quo regeretur orbis universus, omnes 
& singuli homines ab ipso easdem acciperent & 
corporis & animi facultates: apud Deum emrrt 
nulla esse debet personarum acceptio : atqui ta- 
men experientia constat , prorsus inaequalem es- 
se facultatum illarum inter homines distributio- 
nem ; ergo non ab unico Ente summe perfecto 
regitur orbis universus . 

■ Resp. Neg. maj. r. Enim Deus est supremus 
donorum suorum dominus; proinde nostrum non 
est statuere quousque patere debeant externi di* 
vina bonitatis efferus , aut quem perfectionis gra- 
dum creatmis conferre teneatur : imo potius con- 
fitendum est , prorsus liberum & gratuitum es- 
se divinae benignitatis exercitium . Quemadmo- 
dum igitur Deus potuit minus perfeClionis dare 
lapidibus quam plantis, minus plantis quam bru- 
tis animantibus , minus brutis quam hominibus , 
minus tandem hominibus quam Angelis; ita et- 
iam potuit, in eodem genere natura; v. gr. ho- 
minibus inaequaliter corporis ingeniive facultates 

disperisare . . V 

2 . Homihes , quibus parcius dispertitae sunt 
quaedam corporis vel animi dotes, in ea privatio- 
ne quam fortasse deplorant , majorem invenire 
possunt securitatem . Hinc enim , si sapiant , con- 
tinget ut vel a plurimis liberentur periculis, vel 
ampliorem virtutum, ac proinde meritorum, co- 
piam ‘sibi comparent, vel minus severam Deo ra- 
tionem reddituri sint , divina td permittente Pro- 
videntia per modum compensationis & * 

5. Denique ha;c facultatum inaequalitas id ha- 
bet' utilitatis , ut homines secum invicem arctis- 
simis mutui auxilii viracuiis devinciantur , sicque 
finem suum assequatur divina Providentia, -quae 

crea- 
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tteaturas rationales ad societatis statam destina- 
vit ; ergo sub unico Ente summe perfe&o stare 
potest inaequalis ista facultatum distributio. 

Jnstab. Saltem, nulli homine» quibusdam cor- 
poris aut animi dotibus * ad suae naturae perfe&io- 
nem Tei integritatem, pertinentibus v. gr. ratio- 
nis usu fraudari debuissent; quod tamen non se- 
mel contigit ; ergo non- unicum existit Ens infi- 
nite 'perfectum, a quo regatur orbis universus-'. 

Resp. Neg. ant. i. Enim effe&us illi naturales 
habendi sunt veluti legum generalium- consecta- 
ria , quarum simplicitati -derogare non vult di- 
vina Providentia. Deus quippe, ut provisor ge- 
neralis , praecipuam universitatis curam habet 
-neque paucorum gratia tenetur orditjem genera- 
lem per miraculum suspendere . 

2 . Quosdam homines in furorem aut amentiam 
verti permittit Deus ,* ut quantum ab ipso pen- 
deant ceteri noverint y & infirmitatis suas admo- 
neantur ; ut discant rationis aiiaramqtie facufta- 
tumusum, non debiti, sed mutui titulo sibi con- 
cessum fuisse. His autem, qui casu quodam im- 
proviso & repentino usum rationis amktunr, Deus, 
non magis injuriam facit , quam si eos morte 
tolleret , utrinque enim nullus superest merito 
Vel demerito locus . 

3. Denique isti defectus , qui in nonnullis ii*- 
dividuis occurrunt , locum- non habuissent , nisi 
a primzevo innocentias & felicitatis statu natura 
humana deturbata fuisset ; Deum vero hunc ge- 
neris humani lapsum permittere potuisse ex di- 
cendis. constabit 

Solvuntur* objeSla ex malis moralibus- . 

Objicies; i, Sub Deo , sive Principio summe 
bono , explicari nequit origo peccati ; ergo ad- 
ffiittendumest principium summe malum , a quo 
peccatum fuerit inve&um . 

Resp. i. Neg. ant. . Non aliunde enim quam a 

VQ- 
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voluntate humana repetenda . est peccati origo . 
Nihil quippe aiiud est peccatum , quam libera 
Legis divinas transgressio r atqui -voluntas huma- 
na libere divinam Legem infregit „ Deus scilicet 
summe bonus homini libertatem concessit, quam 
homo suam in perniciem vertit, obsequium suo 
debitum authorl insolenter denegando ; ergo per 
voluntatem humanam peccatum irrupit in mun- 
dum , nec proinde ad explicandam illius origi- 
nem necesse est ad Principium summe malum 
Confugere. Quinimo si admitterentur duo Mani- 
-chseorum Principia ; hxc de peccati origine quae- 
stio prorsus inextricabilis esset , ut liquet ex iis; 
quae in probatione diximus 

Resp,2v Neg. conseq.. Etiamsi enim peccati o- 
riginem sub unico Principio summe bono expli- 
care non possemus , perperam concluderetur ad- 
mittendum esse principium summe malum, a quo 
inve&um fuerit peccatum.. Nam i. Entis infinite 
perfetti unitatem demonstravimus . Jam vero pro- 
hibet refta ratio,, ne clara & accurate demonstra- 
ta rejiciantur , quia explanari non possunt quae- 
dam obscura*. 2. in Manichaeorum sententia non 
felicius explicatur malorum moralium origo . Sem- 
per enim remanet- difficultas insolubilis , quare 
scilicet Principium bonum Principio malo , cui 
naturae suae necessitate adversatur, tactum pote- 
statis concesserit * An- quia principium bonum 
non potuit meliorem rerum ordinem nnsti tuere ? 
ergo neque beatum est, neque omnipotens; non 
beatum, quia finem suum non assequitur; non 
omnipotens , siquidem ejus potestas ferrea qua- 
dam & insuperabili necessitate constringitur . 

Inst. i. Responsum mox datum .supponit Deum 
potuisse condere hominem liberum, ad bonum 
& malum ffexi bilem : atqui id non potuit Dens ; 
ergo vana est responsio . . . ^ . 

^ Resp. Neg. min. i. Quia Deus potuit a non- 
nullis crerfturis obsequium liberum exigere: at- 
Qui ad illud obtinendum debuit creaturas liberas 

pro- 
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procreare . 2. Quia , posita libertate , poterat ho- 
mo peccatum semper effugere & virtutem pro- 
sequi , sicque asternam felicitatem promereri j li- 
bertatis igitur concessio nullam infert homini in- 
•juriam ? nec Deo indigna est ► 

Instab. 2. Qui tenetur omne peccatum impe- 
dire, non potuit hominem condere liberum» ad 
bonumque aut malum flexibilem: atqui Deus V 
pro sua sandlitate & bonitate» tenetur peccatum 
impedire ; ergo » &c* 

Resp. Neg. min. Quoad utraraque partem : r* 
quidem sanaitas Dei hoc unum exigit , ut nul- 
lius peccati author sit & causa atqui , licet Deus 
peccatum omne non impediat » non tamen illius 
author est vel causa ; tum quia hominem in eo 
statu constituerat, in quo potuisset ab omni pec- 
cato abstinere , si voluisset ; tum quia peccatum 

t ravissimis sub poenis prohibet, commissumque» 
c non eiyuatum» ple&it ergo 1. nulla sanftj ta- 
tis suae lege ad depellendum, omne peccatum ad- 
stringitur; 2. nec bonitate sua,, quie non minus 
infinita est» sive plura» sive pauciora creaturis 
beneficia conferat . Si enim e* datis muneribus 
novus aliquis- gradus divinae bonitati accederet r 
Deus necessario conferret hominibus quklquid bo- 
ni posset in eos effundere : atqui illud absur- 
dum est . 

Instab. 3 * Probando primam partem minoris ; 
Deus, pro sua san&itate» necessario peccatum 
odit: ergo tenetur illud impedire , quantum in 
se est „ ■ - .. • - 

Resp. Neg. conseq. Quamvis enim Deus ne»- 
cessario peccatum oderit» inde colligi non pot- 
est feum teneri omne peccatum depellere» sicut 
ex eo quod virtutem amet necessario , non licet 
concludere eum teneri efficere» ut omnia virtu* 
tis & pietatis opera existant. Ratio- est, quod 
summum peccati odium in Deo- non sit efficax 
illud impediendi voluntas, sed maxima illius im- 
probatio l quemadmodum amor » quo Deus gmpi» 
:. _ ' . * ' vir- 
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virtutis opera prosequitur, efficax non est vo- 
luntas , qua statuerit ut existerent , sed eorum 
approbatio . ~ ■ * - 

Instab. 4 • probando secundam minoris parrem : 
Deus ita est summe bonus , ut nihil eo melius 
concipi queat: atqui nisi peccatum omne impe- 
diret , aliquid eo melius conciperetur , nempe 
Principium a quo nihil mali permitteretur ; ergo 
Deus, prO sua bonitate, debet omne malum 
impedire . 

• Resp. Neg. min. Aliud enim est interna Det 
bonitas, & aliud ejusdem exercitium, sive exter- 
na manifestatio. Fatemur Deum omne pecca- 
tum non impediendo, totam suam bonitatem ex- 
terius non manifestare, sicut nec mundi creatio- 
ne totam suam exeruit potentiam; siquidem mun, 
dum eo qui nunc existit perfe&iorem condere po- 
tuit; quemadmodum igitur, si internam Dei po- 
tentiam spe&esf, nihil eo potentius , concipitur , 
quamvis summa: illius potentia: exercitium ma- 
jus excogitari possit; ita si intimam Dei bonita- 
tem* consideres , eo nihil fingi potest melius , 
quamvis externum iilius bonitatis exercitium ma- 
jus esse & Concipi queat ; Deus enim nova & 
ampliora posset nomini beneficia conferre . Por- 
ro suam benignitatem , sicut & potentiam , ma- 
gis aut minus, pro ‘suo arbitrio exercet, nec te- 
netur omnibus donis possibilibus hominem cumu- 
lare , nec proinde privilegium non peccandi ei 
concedere; - ^ . : • ' * . 

Et certe illud argumentum non valet, ex quo 
sequeretur necessaria finitam esse Dei bonitatem-: 
atqui necessario finita est , si ab externis eftedti- 
bus sstimanda sit . In quocumque enim perfedio- 
nis & felicitatis gradu collocetur creatura, sem- 
per ulteriorem perfeflionis & felicitatis accessio- 
nem concipiemus; ergo divina bonitas ab exter- 
nis eftedlihus non dijudicanda est . 

Instab. 5. Saltem Deus, illaesa sua bonitate in- 
terna* non potuit statum libertatis eligere, nisi 

pec- 
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peccatum impediendo, & liberum hominis arbi- 
trium gratiis efficacibus semper ad bonum fle- 
dlendo . - 

Kesp. Neg, subsumptum: i. Enim non ‘pot- 
est quidem Deus liberi arbitrii abusum sibi pro- 
ponere; minime vero tenetur illud gratiis effica- 
cibus ad bonum semper fledlere, etiam titulo bo- 
nitatis. Namque vel Deus, ut agat modo se di- 
gno , debet agere secundum omnem suam boni- 
tatem, vel non. Si primum, dum extollitur di- 
vinae bonitatis exercitium , omnino perimitur • 
Cum scilicet non minus late pateat Dei benigni- 
tas, quam ejus potentia, non potest Deus agere 
secundum totum suam bonitatem, quin agat et- 
iam secundum omnem suam potentiam, quae nul- 
lis circumscribitur limitibus , nec unquam .exhau- 
riri potest . Si vero confiteatur Baylius Deum 
agere modo se digno , quamvis non exerat o- 
mnern suam bonitatem ; ergo liberum est divi- 
nae bonitatis exercitium; ergo non ideo bonus es- 
■se desinit Deus , quia respeau hominis melior es- 
se potest . 2 . Si Deus sua bonitate teneatur gra- 
tias efficaces concedere , quibus libertatis abusum 
impediat, quo pejores essent homines, eo melior 
Deus esse deberet , quod absurdum est . 3. Si 
Deus sua benignitate obstringeretur ad gratias efi* 
iicaces hominibus conferendas, non posset, illaesa 
sua bonitate, eas denegare; necessario igitur illas 
impertiret , ac proinde jam desinerent esse grafiae. 

Prob. subsumptum : Deus, iliosa sua bonitate 
interna, non potuit eum statum eligere, in quo 
praevidebat plerosque homines esse in aeternum pe- 
rituros : atqui Deus providebat in statu liberta- 
tis , in quo peccatum non impediret ,. plerosque 
homines esse in aeternum perituros ; ergo non 
potuit , illaesa sua bonitate interna , eum statum 
eligere • 

Ke&p. Dist. maj. Si aeterna hominum pernicies 
ex vitio statas instituti oriatur, conc. si ex per- 
versa hominum voluntate, neg. . ' ;,! 
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Revera non potuisset Deam eum statam eli- 
gere , ex cujus vitio sequeretur maximae homi- 
num^ partis damnatio j siquidem Deum optimum 
dedeceret, hominem in eo statu constituere, cui 
illata esset ejus pernicies } sed potuit Deus , sal^ 
va bonitate sua, eum ordinem eligere, in quo 
praevidebar plercrsque homines , ob perversam suam 
voluntatem, esse perituros & damnandos s quia 
tunc homo Sibi, non Deo, pefniciem suam de- 
bet imputare i Porro, licet in praesenti statu li- 
bertatis hominibus concessae , Deus peccatum non 
impedierit, plerique non ex ordinis instituti vitio 
pereunt sed propriam ob culpam , & libertatis 
abusum 5 quia scilicet, cum possent bene agere, 
aetemamque felicitatem assequi , malunt peccare 
& damnari, - ' 

Quamvis autem ab ordine recedat homo , ne 
tamen existimes a suis finibus excidere divinam 
Providentiam . Si enim homo sua pravitate bo- 
num in malum convertit, Deus contra sUa sa- 
pientia efficit , ut bonum ex malo nascatur : v. g. 
nisi in Imperio Romano extitissent persecutores & 
tyranni , suos Christiana Religio non haberet cujus- 
libet conditionis , sexus , statis martyres ; caruis- 
set mundus spe&aculo , quod Dei gloriam maxime 
commendavit, & eorum qui Deum, ut par est, 
diligunt , patientiam & fortitudinem illustravit . 
Ut autem exemplum longe majus afferamus , nisi 
in Christum Filium Dei patratum fuisset scelus 
omhiunl atrocissi/num ,‘ perailum non esset re- 
demptionis nostrae opus, quod bonum est omnium 
maximum ; ergo bonum ex malo educir sapien- 
tia divina j ergo quamvis homo sua perversitate 
ab ordine defljedat, non ideo consilia divina suo 
fraudatur effedu. - 

Subsumes: Atqui hominum pernicies vitio sta- 
tus praesentis a Deo instituti tribuenda est : res 
.ita.se habet, si libertas, cujus certo praenoscitur 
abusus , nec impeditur ? non beneficium sit , sed 
donum pessimum : .atqui libertas, &c.j e*rgo vi* 

tio 
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l\o status praesentis a Deo instituti , merito tri- 
buenda est hominum pernicies. 

Resp. Neg. min. Quamvis enini Deus futurum 
libertatis abusum certo praenoverit, id non ob- 
stat quominus libertas verum sit beneficium : haec 
quippe praescientia neque in Dei intentionem, ne- 
que in hominis malitiam influit. Non ideo enim’ 
libertatem homini concessit: Deus , quia illius a- 
busum -praevidit , nec eadem male utitur homo , 
quia Deus* ipsius abusum praescivif; Sed liberta- 
tem ex mera sua culpa in malum homo conver- 
tit; praesentia igitur se habet ad donum ejusque 
abusum, quasi nulla esset. Et certe si homO in 
statu praesenti libertatem ad bonum contulisset , 
eam juxta Baylium potuisset Deus homini conce- . 
dere ; sed quia non visum est homini libeftatem 
ad bonum fledlere^ alium ordinem Deus institue- 
re debuit. Numquid igitur ab hominis arbitrio • 
& efteftu divina pendebit potentia? 

Instab. 6. Libertas, cujus certus est abusus > 
donum est pessimum ; atqui certus erat liberta- 
tis ibusus, utpote a Deo praevisus ; ergo , &c. 

Resp. Neg. maj. Illud enim beneficii rationem 
habet , quod ex natura sua potest accipienti pro- 
desse , nec eo consilio datur , ut in recipientis 
perniciem vertatur: atqui i. ea est libertatis ho- 
mini concessae natura , ut ipsi prodesse queat j 
siquidem ex illa meritum suas in a fliones deriva- 
tur , eaque uti potest homo ad comparandam fe- 
licitatem aeternam. 2. Libertatem Deus homini 
ea mente non contulit , ut eam suum in exitium 
detorqueret; ad eum quippe a peccato deterren-' 
dum, adhortationes, suppliciorum comminatio- 
nem, prasmiorum pollicitationem , * suasiones in- 
ternas adhibet Deus; ergo, &c. 

Instab. 7. Principium homini infensissimum li- 
bentissime illi concederet libertatem , cujus cer- 
tus esset abuSus ; ergo hujusmodi libertas non be- 
neficium, sed donum est pessimum . 

Resp. Dist. ant. -Concederet ea mente ut ho- 
rni- 
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ttiini nooeret , conc. ant, ut ipsi prodesset ; negi' 
ant. ... ... . . ‘ /• - 

Porro Principium homini infensissimum illi qui- 
dem concederet libertatem, cujus abusum certo 
provideret ^ sed eo consilio daret, ut eam homo 
suam in perniciem verteret, ipsaque abutendo fie^ 
ret graiviori supplicio dignus: contra vero crea- 
tor optimas libertatem homini contulit, ut ea 
bene utendo oternam felicitatem assequeretur» 
Objic. 2. Si,* permittente Principio summe bo- 
no, peccatura in hunc mundum irrupit, vel no- 
luit illud impedite , vel non potuit : atqui neu- 
trum dici potest» Non quidem i., alioquin non 
esset summe bonum; non etiam a. jam enim non 
esset -omnipotens : ergo peccatum non irrupit in 
mundum, permittente Principio summe bono; a 
Principio igitur summe malo inveCtum est. 

-Resp. Neg. min. Principium enim summe bo- 
num, sive Deus, potuit peccatum impedire, sed 
noluit , & quidem iHxsa sua bonitate . Nam sua 
benignitate non tenetur homines iis omnibus be- 
neficiis cumulare, quas in eos posset effundete , 
quemadmodum sua potentia non obstringitur ad 
efficiendum quidquid potest: alioqui debuisset ho- 
minem omnibus , quarum est capax > perfectioni- 
bus ornatam procreare: Sitqui nemo illud dixe- 
rit: liberum est igitur divinas bonitatis exerci- 
tium , quam Deus magis vel minus pro suo pot- 
est arbitrio manifestare * ergo non exigit ut Deus 
hominis lapsum impediat . id unum scilicet po- 
stulat, ut hominem Deus in eo statu constitue- 
rit, in quo peccatum declinare poterat, si vo- 
luisset; atqui ita se gessit Deus; ergo, &c. 

Instab. Pater, qui posset liberorum suorum 
perniciem impedire , nec vellet , non haberetur 
ut pater bonus, & quidem merito; ergo pariter 
si potuit Deus hominis lapsum exitiumque impe- 
dire, & noluit, non censendus est summe bonus. 

llesp. Neg. conseq. & parit. i. Enim pater j 
cujus objicitur exemplum, habet impositam sibi 
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legem , qua filiorum saluti, quantum potest , com 
salere jubetur; nulla autem lex Deo necessitatem 
ponit kpsunt hominis impediendi ; non guidem 
lex dileftionis erga seipsum: peccatum enim ho- 
minis nihil Dei felicitati summceque perfeftioni de* 
trahit r non etiam lex dileflionis erga suas crear- 
turas y cum amor ille non postulet , ut iis quid- 
quid potest, conferat. 

2. Ideo pater non haberetur ur bonus filiorum- 
que amans, si cum facild possit , ab iis perniciem 
non averteret, quia ut ita se gereret, nullis du- 
ceretur rationibus sapientissimis : Deus autem la- 
psum hominis, quem impedire potuisset ; permit- 
tendo , rationes habet sibi cognitas , suaque sa« v 
pientia fundatas . Non dubitandum est , inquit 
Augustinus , Deum facere bene , etiam sinendo 
fieri quotcumque fiunt male ; non enim hoc nisi 
justo judicio sinit . ( Enchir. cap. 95. ) Quaenam 
autem sint illae rationes assequi & explicare non 
posse humanam intelligentiam , nitrum videri non 
debet: Quis enim cognovit sensum Domini i aut 
quis consiliarius ejus fuit ? f Rem. it. 54 - ) 

Fatetur ipsemet Baylius , insidiosus ille Mani- 
chxismi defensor, ab ideis nostris existimandam 
non esse Dei bonitatem : Nos idSss naturelles ne 
peuvent point etre la mesure commune de la bon - 
te & de la saintete divine , Qf de la bonte & 
de la sainteti bumaine ; r? y ayant point de pro- 
portio, 't entre le fini /’ infini , il ne faut pas 
se psrmettre de mesurer a la m 6 me aune la con- 
diti te de Dieu O' la candui te des btmmes. ( 
de Bayle , tom. 3. pag. 997. ) 

Solvuntur obje&a ex malis physicis. 

Qbjic. 1. Miseriis, incommodis-, doloribus nu- 
mero infinitis obnoxia est hominis conditio : at- 
qui in: mensa illa miseriarum cohors, sub uno 
Principio summe bono terris non incubuisset ; er- 
go non unum praifuit hominis constitutioni ; sed 
ia partem venit Principium summe malum , 
r Metapb. T. JIL S^&II. B Resp. 
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Hesp. Neg. njin. Principium enim summe bo- 
num potuit illud permittere , ex quo plurima ia 
hominem derivatur utilitas & perfe&io : atqui ex; 
miseriis quibus homo subjacet plurima in eum, 
&c. i. Quidem ex iis multiplex nascitur utilitas. 
Ad illud quippe inserviunt, ut homines terrans 
fastidientes , qua sursum sunt sapiant ; summum^ 
que bonum , quod, in solo Deo situm est , totis- 
anhelent praecordiis. Doloribus etiam perficitur 
virtus, confirmatur fides, spes erigitur, caritas 
excitatur : atqui haec omnia sunt homini utilia ; 
siquidem majoribus meritis locum praebent ; erga 
i. ex miseriis, quibus homo -confli&atur , ‘ plura, ^ 
in hominem redundat utilitas . 

2. Ex iis maxime nascuntur virtutes & perfe- 
itiones ; quod sic exponit vir de Religione bene 
meritus D. Le Franjois: C’ est aux miseres qui 
sont les suites du pecbi , que doivent leur nais - . 
sance les pius prandes ver tus j la patieitce dans . 
ies sauffrances & dans les douleurs , ia constan- 
ce dans les tpreuves, la force & le eourage 
dans les persecutions , dans les tormens , la com * 
passio n envers les mtsir abies , la li bir aliti eriver s 
les indigens j vertus qui a’ auroient point eu lieu 
dans un autre plan , qui auroit exclu toutes les 
miseres . Ergo &c. 

Objic. 2. Ea sub Ente summe perfefto consi- 
stere non possunt, quae sine ordine, sine, justitia 
decernuntur: atqui mala physica, &c. ; ssEpe e- 
nim contingit ut morbi dolores & aliae miserite, 
jjrobos & religiosos homines conflictent, dum ab 
iis malis immunes sunt improbi , & supremrNu- 
minis contemptores; unde plurimi causam arri- 
piunt divinam inficiandi Providentiam ; ergo,&c. 

/ Resp. ad i. Neg. min. ad> 2. <hst. anr. Saepe 
contingit ut, &c.; sed mala physica bonis ma- 
joribus compensantur , conc. anr. secus , neg. * 

Fareor equidem saepe contingere ut probi & re- 
Bgiosi homines in hac vita gravissimis doloribus' 
& aerumnis vexentur, dum iniqui bonis omnibus* 

, . ; v. - , c:; v- s i.. > >. & 
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•& commodis afluunt. Qus difficultas ut penitus 
solvatur , observandum est. praesentem vitam Sta- 
tum non esse fixum & permanentem , sed proba- 
tionis statum, qui necessariam cum altera & me- 
liori vita connexionem habet ; mala igitur phy- 
sica, quibus obnoxii sunt viri probi, peccatorum 
qua: humana: fragilitati excidunt maculas abster- 
gunt, a terrenis afJe&ibus animos abducunt , ca:- 
lestis patria: desiderium accendunt , & pro mo- 
mentanea & levi tribulatione a:ternum gloris pon- : 
dus operantur ; ( a. Cor. 4 * 17.) Ergo mala phy- 
sica, quibus exercentur homines probi & religio- 
si % bonis majoribus compensantor . 

' JCAPUT II, 

, • v . v .. . , 

De summa Dei Independentia , & Potentia. 

PROPOSITIO I. 

Deus est omni ne independens , 

P • v . <• 

Prob. JCins illud est omnino independens , quod 
ab alio non pendet sive quoad existentiam , sive 
tjuoad existendi modum : atqui ita se habet Deus . 
1. Quidem a pullo pendet quoad existentiam , cum 
ex necessitate sua: natura: existat; 2. nec quoad 
existendi modum ; ex axiomate enim vulgari, mo- 
dus essendi sequitur esse: atqui Deus nulli a- 
lii subjicitur quoad existentiam ; ergo nec quo- 
ad existendi modum,, ac proinde Omnino est in- 
dependens ’ - f ' ' • • * . 

• • \ ’ » 

PROPOSITIO ir. 

Deus est summe potens . - 

I \ ..... . . : ■ ;• - 

-feus sive Ens a se, omnium qua: in 
mundo continentur est creator , ut constat ex di- 

• ftis 
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bis adversus Atheos atqui creator omnium , quae 
in mundo continentur, est summe jpDtens. Crea- 
tio enim tantam requirit potentiam, ut major 
concipi nequeat . Exercetur per modum imperii, 
ipse dixit & fati a sunt: ipse mandavit & 'crea- 
ta sunt, ( Psnhn . 3%. 9 . ) Abio creatrix, nullum 
supponit subjebum , in quod vim suam exerat : 
atqui hujusmodi abto tanta est, ut major exco- 
gitari non possit. Jn ceteris enim operationibus 
aliquid existit subjebum >ad aliquem eftebum con- 
spirans, & in quod agit vis operantis ; ergo crea- 
tio eam demonstrat potentiam , qua major con- 
cipi non potest j ergo Deus, cum sit omnium 
creator, summe est potens. • . 

t - * ■'* ;• * 

CAPUT III, 

1 % t* * t 

De intelligentia , Sapientia & Beatitudine 
divina . 

P.ROPO S I T I O 1 . 

Deus est summe int sili gens & sapiens . 

Prob. Elns a quo derivatur quidquid est itt 
creaturis rationalibus intelligentiaj & sapientia: , 
utramque in .qminentiori gradu complebitur : at- 
qui omnis creaturarum 'rationalium intel ligentia 
& sapientia a Deo dimanat , siquidem eas crea- 
vit, ut probavimus ; ergo utramque in gradu lon- 
ge excellentiori habeat neces$e, est . .Hinc sic mo- 
net Apostolus : Si quis vestrum indiget sapien- 
tia , postulet a Deo qui dat omnibus affluenter . 
( Jacob t. 5. ) ' . 

Et vero ens illud est summe intelligens , & sa- 
piens , quod suis o.peribu,s mirabiles impressit in- 
telligentiae & sapientia: charaberes: atqui, splen- 
dida utriusque indicia pasisim occurrunt & emi- 
cant in Dei operibus, idest-, in orbe universo 
•' - ut 
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»t ex iis compertum est , quas adversus Atheos expo- 
suimus. Ouvrez les jeux , inquit D. Le Francois, 
que voyez vous dans P univers T si vous ne re- 
marquez pas une intelligence supreme dans ses 
ouvrages l Est ce un ouvrier borne dans ses vues , 
qui arassemble tant de pieces diverses , qui les 
a unies les unes aux autres ; qui a et abii entr * 
elles une telle dependance , que ia soustra&iod 
de P une rendroit les autres inutiles l Car retran- 
cbez le soletl , la nature entiere-est engourdie C3* 
glacie i dtezjatr, il n 1 p a plus ni vapour , ni 
pluie, ni veget at i an , ni respiratio^ } applanis - 
sez les montagnbs , vous faites tarir les fontai - 
nes & les nvtexes ; enlevez le feu de dessus la 
terre-, vous donnez la More a P bomme, aux plan- 
tes , aux animaux . Tant il y a d' harmonie & 
de dependance entre les differentes parties de P 
universi • • 

PROPOSITIO ii,- 


. Deus est summe beatus , sibi que perfeBe 
sufficit . - 

I -. • ' . 

Ue shmme beatus est 4 sibique perfe- 
cte sumciens, qui habet ex necessitate sua: na- 
tur* quidquid perfedioois habere potest : atqui 
Deus, sive Ens a se, &c. Sicut enim eo ipso 
<*uod extstere potest *. necessario existit , ita et- 
iam omnem perfectionem possibilem compleffi- 

a® CX axiomate > 'in necessariis a pos- 
sibili ad altum valer consecutio. Si enim Ens 
nec«»„um aflu non contineret ouidouid perfe- 
atoms habere potest, quo padlo illud conseque, 
nncc-i at ! quia p03S ^ t ld Slbl dare ?- sed jam istud 

nonbabf/ n l mqU - e . X . axi0mate ’ dat quod 

non babet. An quia id posset causa sibi externa 

- Sed ab ah -° Hon P efldet >■ & nedVim ab 
alor perfici queat, imo potius ab eo derivatur, 
quidquid ceteris . entibus inest perfectionis ; ergo 
• • ’ Deus x , 
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Deus , sive Ens a s» , ex necessitate suae natti- 
ras tenet quidquid perfeflionis habere potest, ae 
proinde ex seipsq summe beatus est , sibique per- 
fe$e sufficiens, 

caput .iv, 

. . ■, t. * >» \ n 

* . , * y . ** ■ . * 

s . Ve San&itate , Bonitate y Justiti * & ' 

Verae itate divina , •. r ’ ' - t 

p ao p os it i o i. 

*- . * ' ' • 

- - .* * *■ , • ' /V - • * J ’ ^ ' • 

Veus est summe sdkBur,. 

1 . . - . . <• • | 
ile est summe san&us, qui ita fertur 
in bonum morale , ut nulla ratione in. malunt 
possit impelli: atqui Deus, sive Ens a se, &c. 
Enim vero ut summe intelligens , perfefte no- 
vit boni malique limites : quatenus, summe sa- 
piens , nompotejt bonum malo nDn anteponerer 
quatenus sibi omnino sufficiens, nec spe, nec me- 
tu, nec alio quovis, incitamenta .ad. malum in- 
clinari potest ; ergo , &c, ' \ 

?• p aoposmo ii- , 

-* . - • ‘ s . ” 

. - Veus est summe bonus , 

prob,.Ille est sunSme bonus, qui suas crea- 
turas , prassertim rationales , sciens & volens , 
nullaque utilitate sibi propria duuftus , innumeris . 
cumulat beneficiis ; atqui Deus , &c. ; quid enim 
habet creatura, quod ex mera Creatoris, liber ali- 
tate non acceperit ? neque haec beneficia caeco im- 
petu effundit Deus, siquidem est summe intelli- 
gens & sapiens; neque ullo propriae suae felicita- 
tis intuita , cum sibi perfefte sufficiat , sirque ex 
seipso summe beatus; ergo , &c. 

Quis vero , nisi atrociter ingratus , sine memo- 
ris animi sensii recogitare possit > quot beneficia 

s ‘ - \ • n I 
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nobis contulit Deus in ordine tum aaturse , tum 
gratiae . Si na turee ordinem spe£tes , dedit nobis 
vitam , oipnesque sive corporis ? sive animi facul- 
tates, easque jugi virtutis suas efficacia conser- 
vat dedit naturale lumen quo verum a falso , bo- 
xaun a malo- secerneremus j dedit praeterea quid- 
quid boni ab aliis hominibus accepimus ; soliufc 
enim Dei est beneficam voluntatem inspirare In 
ordine gratiae praesertim elucet divina bonitas: Sit 
enim Deus di lex it mundum , ut Filium suum m* 
nigenitum daret, (• Joan. 5. *6. ) Dum autem no- 
bis , licet immerentibus , grande illud donum co«r 
cedit , quomodo non etiam cum illo omnia nobis 
donavit ? ( Rom.. 8. 5% ) in tanti mediatoris gra- 
tiam peccatores ^d poenitentiam invitat ; dum ai 
' se redeant saepissime per longam annorum seriem 
patiens expe&at ; poenitentibus aurem veniam sin- 
cero corde postulantibus misericors indulget. De- 
nique nunc, unusquisque nostrum cah> vivido gra- 
ti i animi sensu ia memoriam revocet, quibus fue- 
rit bonis cumulatus, a quibus malis speciali Dei 
praesidio &. tutela servatus aut liberatus , 

PROPOSITIO III. * 

Deus est summe / ustus. 


• ^ T v% - •" - ’ • • , ■ 

- Proh, ille e?t summe justus, qui perfefte no- 
vit justitia: leges , qui per-fecle eas exequi valet 
nec ab iis servandis ulla ratione dimoveri potest : 
atqui Deus justitias leges perfere callet ,• quia 
est summe intelligens ; easuperfefle exequi valet , 
quia est summe' potens ; & ab iis servandis nui-* 
lo impulsu deterreri nequit , cum sibi onmino 
sufficiat ^ ergo , &c. i 
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PJR OPOSITIO IV. 

Deus est summe verax* ' V 

. Prob. Ille est summe verax,, qui nec falli- ^ 
nec fallere potest: atqui Deus, &c. i. Quidem 
falli nequit , utpote summe intelligens ; apud q- 
mnes enim constat , ideo nos multis erroribus 
obnoxios esse , quia plura nos latent . 2. Non 
potest fallere. Cur enim deciperet? an. ex igno- 
rantia? at summe est intelligens. An ex impro- 
bitate? at summe bonus est. An spe alicujus 
commodi, aut metu cujuspiam incommodi? sed 
perfe&e sibi sufficit , ac proinde nihil habet optan- 
dum vel metuendum i ergo 2. Deus non potest 
fallere * aliunde nec falli i ergo summe verax, est. 

7 CAPUT 'V. '7,- 

De simplicitate Dei . 

Ilhid simplex dicitur , quod ab omni corpo- 
rea faece segregatum est. Dei simplicitatem su- 
stulerunt Gentiles , qui Deos , quos colebant , cor- 
poreos esse existimarunt . Circa eanidem 
tem turpiter errarunt Antropomorphyt<e, , , sic dicti 
quod Deo formam & corpus hominis afringerent . 
Tales fue.re IV. saeculo multi e rhdioribus Aigy- 
pti Monachi, qui verba Scripturae, quas Deo vul- 
tum , oculos &. manus tribuunt V^d litteram ac- 
cipiebant . 

• ' ' \ propositi o* 

Deus ita est simplex , ut otifnem corporis 
rationem excludat , 

1. Prob. ex diftis. Deus est spmme intelli- 
gens : atqui nullum corpus , licet tenuissimum * 
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ctrgTtationis est capax, ut postea demonstrabi- 
mus. a. Deus est immensus-, ut infra probabi- 
tur: atqui nuihim corpus esc hujusmodi; alio- 
q«in omnia repleret loca , e quibus cetera cor- 
pora excluderet 3. Deo nihil majus concipi pot- 
est : atqui , qutfcumque excogitato corpore ma- 
jus & majus sine fine concipi potest. • Quslibet 
enim corporeas moles , quamvis ingentissima no- 
vam semper magnitudinis accessionem potest su- 
scipere. 4 Ens quodlibet physice compositum y 
nece*ssario constat partibus distindis, quarum sci- 
licet una existat seorsim ab- alia atqui Deus r 
utpore infinitus , non. potest coalescere ex parti- 
bus- a. se invicem distindis. Partes enim illa: ne- 
queunt esse infinita: ; partis quippe nomine intel- 
ligitur aliquid , quod toto sit minus . Si vero par- 
tes illa: sint finita:, ex earum complexione con- 
flari non potest totum quoddam infinitum ; er- 
go , &e. ■ # ; 

Objic. i. Ille est corpus y cur Scriptura tri- 
buunt corporum proprietates , nempe magnitudi- 
nem, oculos, brachia, aures:- atqui hac omnia 
Deo passi m tribuunt Scriptura:: ergo, &c. 

fiesp. Disr. maj. Cui Scriptura: proprietates cor- 
porum tribuunt vere & proprie,, conc. metapho- 
rxoE, neg. dist. pirir. min. 

Hujusmodi locutiones ad litteram proprioque 
sensu non sunr accipienda: , sed metaphorice. Cum 
enim Deus sit spiritus y pauci vero sint homines,' 
qui; res ab omni materia secretas animo valeanr 
assequi , Scriptura , ur mentis humana: imbecil- 
litati sese accommodet , divinas pertediones sub- 
variis corporis imaginibus exhibet. Sic k g. per 
magnitudinem, Dei immensitas; per oculos, scien- 
tia cui patent omnia; per manus & brachia, o- 
mnipotentia designantur. Ipsa Scriptura nos mo- 
net hujusmodi imagines- non esse crassiori- huma- 
noque sensu intelligendas , Numquid oculi carnei 
libi sunt , aut sicut videt homo v tu videbis ? 
( Job ro. i. } 

B * ; ■ eb- 
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Objic. i. _ ex Genesi. ( t. ) Homo fafhnr 
est ad imaginem & similitudinem Dei : atqui ho- 
mo constat corpore & anima : ergo & Deus . 

Resp. Dist. maj.. Homo fa&us est ad imagi- 
nem Dei , ratione vel animae solius , vel dominii., 
quod in ceteras creaturas recepit", cone, ratione 
corporis , neg. - 

-Ex Patribus enim alii istam hominis, cum Det> 
similitudinem constituunt in nobiliori hominis par- 
te, id est , anima rationali ; alii in dominio quod. 
homini in ceteras res creatas concessum est . Nam- 
que post ista Genesis verha: Faciamus hominem 
ad imaginem & similitudinem nostram , Deus 
statim addit , & pressit piscibus maris , & vo- 
latilibus £2? bestiis , universeeque terree , omnique 
reptili q&od movetur in terra . 4 Genes- i. 26. ) 

C. A ..E U* T VI. 

- - . ' M)e, immensitate- Dei . - < 

• 7 • ■ ■ . • . • 

JLmmensitatis nomine intelligitur illud at tri- . 
butum, quo Deus rebus omnibus ac locis sine 
ullis limitibus praesens esse concipitur . Ex Phi- 
losophis Christianis alii docent Deum esse ubique 
praesentem ratione operationis & virtutis sua? , 
quae omnia in omnibus operatur : alii ratione 
scientiae, qua scilicet omnia novit;, alii denique 
existimant immensitatem, attributum esse , tum 
a- scientia, tum ab. omnipotentia divina distin- 
tum,. & idcirco Deum esse immensum ratione 
substantias , quas omnia pervadit & penetrat , iis-, 
que intime en praBsfins. > 

» % l / . t ' 1 , •* - 

•r ' ». \ 

• • , - » V V ' • - V ' “ 


w fiPRO' 


Digitized by Google 



SPECIALIA* VAkSt* DISS.II. 

r ' - ■ . • ' 

‘ PROPOSITIO. 

Deus ratione substantia: est immensus , sive 
rebus omnibus ac locis intime prasens . 

• . ? _ . . - 

Prob. i. Ve, Deus est immensus ratione sub- 
stantia* , vel' ratione Suae operationis & scientis 
duntaxat ; , atqui duo posteriora dici nequeunt : 
per immensiratem enim divinam intelligitur at- 
tributum a scientia & omnipotentia Dei distin- 
£ 1 um;r aliud quippe est dicere Deum esse immen- 
sum, & aliud dicere eum esse omnipotentem & 
scientis» muni : atqui tamen in eorum opinione 
qui putant Deum non esse uhique prasentern , 
rlisi quia omnia novit & operatur; immensitas 
Dei non ' esset attributum ab ejus scientia & o- 
ifmipotentia disrin&um ; ‘ergo non ratione scien- 
tiae &.operarionis tantum, sed etiam substantias T 
Detrs est ubique praesens, ac proinde immensus. 

, ; Prob.. 2. Deus ubique & in omnibus creaturis 

operatur, cum iis motum vitamque sufficiat: In 
ipso-, inquit Apostolus, vivimus & movemur 
sumus : ( AEi . 17. 28. ) atqui operatio Dei ab i- 
psius- substantia disjungi potest.. Ubi enim est o- 
peratio , ibi est facultas operans; ubi autem ad- 
est facultas operans, ibi est operantis substantia. 
Praeterea operatio Dei ab ejus omnipotentia se- 
jungi non potest; siquidem per eam Deus ope- 
ratur: atqui omnipotentia Dei ab ejus substan- 
tia divelli nequit. Nullibi enim omnipotentia est 
sine Deo, vel Deus sine omnipotentia : ergo cum 
Deus ubique per suim operationem adsit, 'ubi- 
que etiam ratione Substantiae sit praesens neces- 
se est ; ergo , &c. Theologorum est eam dem ve- 
ritatem , & Scripturarum, & Patrum auctorita- 
te confirmare . ^ • , 

Objic. t . Qui propriam sedem habet in Ca^o-» 
non esr ubique ^ atqui Deus', &c, ut ipse sic t£~ 

• sia- 
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«tatur apud Isaiam: C<elum sedes mea ( cap. 6& 
v. i. ); erga Deus non est ubique. 

Resp. Disr^ maj. qui propriam habet sedem in 
Caela» exclusis aliis locis, non est ubique, conc. - 
maj.-non exclusis aliis locis, neg. maj. 

Itaque Deus speciali quodam modo suam in 
Caelo sedem habere dicitur, quia ibi- potentiae suae 
divitias magnificentius, explicati verum non id- 
circo Deus a ceteris locis abest . Sic enim ipse : 
habet apud Jeremiam: numquid non C<elum & 
terram ego impleo t ( cap. 25. v. 1^. ) 

Ob/ic. 2 .. Deus non est ratione suae substantiae 
esse ubique praesens , quin adsit in locis maxime 
sordidis . & in peccatoribus flagitiosissimis : • at- 
qui illud divina majestate prorsus indignum est •> 
ergo , &c. . ; - 

( Resp. Neg. min. Si enihi radii solis ex sua pur 
ritate nihil amittunt, etiam cum loca foedissima, 
collustrant & pervadunt ; si anima quamvis le- 
proso corpori conju,n£ta ,, nullo modo inficiatur i 
quidni Deus , qui spiritus est , in locis .sdrdidis. 

& in flagitiosis hominibus praesens esse potest , 
nihilque sordium inde contrahere? 

Quaeres quo paflo fiefi possit ut Deus sit im- 
mensus simul & simplex . Si enim substantia u- 
bique prasens adsit, aliquam extensionem habeat 
' necesse est ; quomodo autem cum extensione sta- 
re potest j simplicitas ? 

Resp. Ut immensitatis naturam exponerent , 
eamque cum simplicitate divina conciliarent , plu- 
rimum labararunr Philosophi & Theologi i sed 
parum feliciter . Qua de re diversas in opiniones 
, abeunt Thomistae & Scotistae. 

- * . 

Sententia Thomistarum . 

Docent Thomists Deum non esse quidem ex- 
tensum instar corporis, ita ut per unam sui par- 
tem uni loco , & per ajiam . alteri loco respan-. 
deat j sed ajuht Deum esse virtualiter extensum , 

v . s ' quia , 


e 
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quia, licet simplicissimus, asquivalet pluribus re- 
vera distinftis , & diverso in loco positis . Hoc 
illustrare nituntur exemplo centri sphsera;, quod, 
licet simplex ,, inquiunt , omnibus radiis numerO* 
infinitis respondet , quia tot punctis asquivalet 
quot sunt radii. ■ 

Sed responsum illud duobus potissimum vittis* 
laborat . i» enitn non satis explicatur quid per- 
extensionem uirtualem intelligendum sit. Nonne- 
idem est, ac, si diceretur Deum revera non esse 
extensum ? dum igitur, extensionem aliquam in* 
Deo. videntur admittere Tho mistas , eam simul 
rejiciunt. 2. Qui fieri potest.ut ens simplicissi- 
mum rebus unaxime extensis asquivaleat ? Gen-> 
trum. sphasFse , quod in .exemplum afferunt , .ad 
rem de qua agitur nullo modo pertinet : nam- 
singulos, quidem radios terminat, at falso dice- 
retur stngulis»radiorum partibus prassens , 

' * , ^ 

-y - • ' -A. . * .• • ' ' ’ • • 

Sententia- Scotist arum . • * 

, ScotistK existimant Deum, esse immensum ra- 
tione extensionis cujusdam incorporeae , quam vo- 
lunt esse, spiritibus-v propriam , & quae sit locus 
in quo. recipiuntur corpora. Unde, juxta ipsos*, 
immensitas div-ina est rerqm omnium locus , quae^ 
extiterunt , existimt extitura sunt. Ut opi- 
nionem illam adstrueret , plurimum desudavit 
Dagumerius , cujus placitum ad ista capita re- 
vocari potest. 

Praeter Deum, inquit,, non datur quidquam ne- 
cessarium, aeternum , infinitum ; ergo, si existat 
extensio necessaria, aeterna, infinita, quae sit lo- 
cus corporum ipsa est Dei attributum: atqui 
1. datur extensio necessaria , quae scilicet, destru- 
w o quolibet, corpore supersres. concipitur . Si 
enim Deus in nihilum redigeret quaecumque in- 
nac schola continentur , servatis duntaxat in eo- 
dem situ muris & tabulatis, patet fote ut a se 
invicem distarent > ergo inter ea quoddam interd- 
es- 
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Cederet spatium , & vera extensio quas destrUt' 
non potest; inigitur admittenda est extensio ne- 
cessaria.. i. Kx*tensio illa aeterna est, utpote ne- 
cessaria 3. infinita etiam est. Cum enini Deus 
plora & plura in infinitum posset corpora crea-: 
re, spatium in quo reciperentur , tanquaminfini- 
tum concipitur; ergo datur extensio quadam ne- 
cessaria, sterna & infinita, qua non potest non 
esse Dei attributum sive ipsius immensitas . 

Praterea , -juxta Dagumerium , prafata exten- 
sio habet partes extra partes , minime vero sub- 
standa divina cujus est atrributum „• Nimirum 
concipi potest eam iteratis vicibus existere in sin- 
gulis hujus extensionis partibus.. Hoc modo Phi- 
losophus ille Deum ubique prasenrem exhibet j 
Deus igitur integer toties quasi ireratur , quot 
sunt immensitatis patres, sicque totus est extra 
se totum , totus est Lugduni , tot® estRoma; 
sed quaedam tantum immensitatis pars est Lug- 
duni, & alia, quadam Romas. Hac ratione, jux- 
ta Dagumerium , decimatur .diffusionis physica: 
incommodum , qua Deus suae -substantiae partern 
aliam -Lugduni y aliam Romae haberet. 

- : Sed plurimis urgetur vrriis Hjec Stotistariirm 
opinio , ex quibus duo tantum indicabimus : r. 

substantiae, divinae iteratio , quam inducit praefata 
hypothesis, Deo prorsus indigna est ; unicum e- 
nim esse Deum jam demonstravimus : atqui, jux- 
ta Scotistarum figmentum x Deus esset multi- 
plex : • namque , cum sit totus extra se totum , 
totus est Lutetia , totus est Romae ; ergo Deus 
Lutetia: e.istens , r recentis leucis distat a Deo 
existeute Roma > ergo distinguuntur perinde ac 
partes extensionis Parisiensis secernuntur a ; parti- 1 
bus extensionis Romana . . 

Hanc immensitatis divinae naturam excogi- 
tarunt Scotista , ne Deus videretur limitatus & 
circwnscriptus: atqui vitium illud non effugiunt. 
Quaque enim immensitatis divinae |>afs est fini- 
ta; sola quippe toti immensitati non aqualis est :• 
-.* • \ at- 


SPZCIALIS* PARS I.- DIM. IU 

fltgui tota Dei substantia unam sua? immensita»- 
tis partem non excedit ; ' ergo limitata est sub- 
stantia divina . Iliius enim iterationes, quas fin- 
git Dagtimerius, non 'magis limites ab ea exclur- 
dunt , quam repetita hujus libri procreatio ab eo 
fines amoveret.. . . ( 

Ex iis omnibus colligendum est, <?fnam parunt 
valeat ratio humana , & divina: immensitatis na- 
turam , •& illius cum Dei simplicitate concordiam ' 
assequi ' r , satius est igitur ea in re , ut in aliis plu- 
rw ts> nostram confiteri, ignorantiam. r 

c C A P U T YII. 

■OeJEteraitate Dei. 

--47 , -/ 

“-L-fternitas est duratio , r qme nec initium Ka- 
buit , nec finem est habitura : admittendum veror 
esse Ens aliquod asternam nemo' satius^ diffiteri 
potest * Yel enim, res ita se habet,, vel dicendum 
e ?f., omn if qu^nunc existunt, aliquando fuisse in 
nihilo veluti consepulta : atqui illud, posterius ab- 
surdum est » Si enim, quidquid nunc exis tit , ali- 
quando nihil fuisset, nihil etiaranum esset nec 
qmdquam patuit e nihilo emergere, juxta tritum 
illud enatum, ex nihilo nihil nascitur- ; atqui re-* 
PPgnat nihil hodie existere; admittatur ergo ne- 
cesse est Ens aliquod eternum , quod cetera- q»- 
mma e nihilo eduxerit . H®c. veritas adeo mani- 
festa est, ut qui negant exisrere. Deum T aliquam, 
tamen substantiam aeternam agnoscant . Qoapi 
sci Juret Deo aeternitatem denegant, materi® tri- 
buunt ; hinc ea Audforis libri de arte ■ cogitandi 
verba ; yu’y a-t-il de plus incomprehenstble que 
l e ter nite , & qu y y a t-il en mente eemps. de plus- • 
certam l en sorte que ceux qui r parun aveugle - 4 
ruent terrible , ont detruit dans leur esprit ia. 
connoissance de Ut eu , sont obliges de P attri .- 
tuar, au. plus yil y & au plus mtprisahle de rotes 
/es e tres * qui esi la matiere , ■< 

y- ... * Quan- ' 
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Quantum in asserenda supremi Numinis a>tet±> 
nitate consentiunt Philosophi & Theologi Chri- 
stiani, tantum in explicanda ipsius natura dissen- 
tiunt . Eam successivam esse^contendunt Scoti- 
stas , qui ducationem, generatim constituunt in 
perpetuo quodam fluxu partium temporis sibi' 
succedentium . Thomtstx vero docent omnem a 
Deo exulare successionem , sratuuntque aeterni- 
tatem Dei esse totam simul , & veluti pundunr 
simplicissimum, omnia tempora complede ns. Ea 
de causa celeberrimam defendunt Boetii defini- 
tionem , qua aeternitas dicitur interminabilis vi- 
tis tota simul' & per feti a possessio . ( Lib. 5. de 
consol. Philosopb. Prosa 6. ) 

Hinc tria statuemus; i. Denm esse aeternum 
2 . aeternitatem non esse, successivam; 5. eam. soli 
Deo propriam esse v . . 

PKOPOSI TIO T. 

w Deus est atomus ... ~ * 

Prob. Deus est Ens necessarium, uP constar 
ex. didis; atqui Ens pecessarium est aeternum* 
sive nec initium habuit , nec finem est habitu-- 
runiv i., Quidem nullum in eo fuit initium. Si 
quod enim habuisset , aliquando non ex tit isset 
atqui absurdum est Ens necessarium aliquando 
non extitisse . A- quo nimirum- existentiam acce- 
pisset ? an a seipso ? sed nihil potest sui ipsius 
esse causa. An ab alio? tunc non foret Ens ne^- 
cessatium , .sed contingens ; ergo i . Ens necessa- 
rium excludit omne initium . 2i Nec finem um- 
quarn esse habiturum. Ad hoc enim requirere- 
tur y ut sua ipsi aliquando tolleretur existentia : 
atqui illud prorsus impossibile est. Nulla quippe 
res attributo suo essentiali spoliari potest • at- 
qui existentia Enti necessario est essentialis y. in* 
ipsiusque idea continetur ; si quod enim ■ concipi 
posset pundum temporis quo nomexiSiteret, jam 
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desineret esse necessarium ; ergo sua existentia 
spoliari non potest , ac proinde nunquam finem 
est habiturum ; aliunde nullum habuit initium ; 
ergo non potest non esse asternum ; ergo , &c. 

PROPOSITIO II. > 
JEternitas Dei non est successiva. 

Probi 1. £Ix ipsa durationis natura: Cum dm 
ratio, ut probavimus in Oatologia , nihil aliud 
sit quam existentia perseverans', aeterna Dei du- 
ratio non potest esse successiva, quin confletur 
ex multis exisrentiis sibi succedentibus : atqui' il- 
lud absurdum est ; tum quia Deus unicam habet 
suas naturae existentiam quae cum necessaria sit , 
semper eadem remanet; tum quia, cum existen- 
tia nihil aliud sit quam res ipsa existens , seque- 
tur Deum sibi succedere , Deum esse ante & post 
seipsura, quod prorsus ridiculum est; ergo, otc» 

Prob; 2t Si aeternitas Dei esset successiva, ita 
ut in ea variae essent temporis ‘partes , quas aliae 
post alias fluerent, inde sequeretur infinita nume- 
ro saecula ad hanc usque diem effluxisse ; atqui 
' absurdum est infinitam .saeculorum, multitudinem 
ad hanc usque diem fuisse elapsam t alioqui die* 
hodierna nunquam adfuisset ; illa quippe est infi*. 
niti natura , ut exhauriri nunquam, possit. 

Prob. 3 . iEterqitas est perfe&io Dea essentia t 
Jis , ac proinde successiva esse, non potest . Deus 
quippe eam totam & integram possideat, necesse 
est. Pra?terea si quasdam Dei perfe&io successio- 
nem. admitteret , vel pars qua; libet perfe&ionenv 
hanc constitueret , vel partium, omnium sibi suc- 
dentium aggregatio : atqui neutrum dici potest . 
Non quidem. 1. : si enim perfecVto Deo essent i a- 
fis in aliqua successionis parte sit posita , eunt 
pars quaslibet successiva, modoprasens sit, mo- 
do peseterita , niodq futura, dicendum, erit per* 

' •; fe- 
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feftionem Deo essentialem , modo ipsi praese n t e m 
esse , modo praeteritam , modo faturam : atqui id 
prorsus insulsum est. Non 2.: namque si perfo- 
diio D,eo essentialis in tota partium sibi succe- 
de ntiumcolleciione sit constituta, inde sequitur 
Deum per totam aeternitatem caruisse perfe&io- 
ne sibi essentiali s siquidem fieri non potest ,' ut 
totam partium sibi succedentium complexionem 
simul possideat , cum aliae post alias perpetuo 
flilxu elabantur; ergo aeternitas Dei nullo modo, 
potest fesse, successiva*;' 

-• i : Solvuntur obje&a*. • . -c - 

; \ . ‘i - t • • * 

Objic. t. Si aeternitas Dei sit simplex y & par- 
tium sibi succedentium expers, quaelibet creatura 
erit aeterna , toti enim aeternitati , utpote simpli- 
ci , respondebit : atqui absurdum est ^quamlibet 
creaturam esse, aeternam ; ergo aeternitas Dei non 
est simplex , nec partium sibi succedentium ex- 
pers t \ 

Resp. Neg. maj. Nam eo sepsu aeterna Det du- 
ratio dicitur simplex , quod ex multis sibique suc- 
cedentibus existentiis non coalescat, sed unica 
«t existentia , eadem immutabiliter permanens : 
atqui ex eo quod creatura quaslibet unicas huic 
existentke respondeat, nemo sapus. concludet eam 
esse sternam: ad illudenim super requiritur, .ut 
existenri® huic unicas & immutabili semper re- 
sponderit t* ■ • •> 

tlt autem res magis elucescat , observandum 
est ad aestimandam rerum dutationem , adhiberi 
-mensuram quandam communem , quas tempus ap- 
pellatur,- ut motum solis j unde dies, horas, an-* 
nos, sascula computamus, Quo pluribus autem , 
vel paucioribus illius mensurae communis parti- 
bus res aliqua respondet , eo magis vel minus 
quam altera durare dicitur j ut ergo quaelibet 
creatura sit osterna , eam omnibus communis rl- 
feus mensurae partibus , id est , annis , saeculis , re- 

spou- 
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pondere & coextstere necesse est : atqui nulla 
Creatura est 'hujusmodi, ut patet ; ergo &c. 

Objic. 2 . Si oternitas divina o.mnem exclude- 
ret successionem * nihil ratione' oternitatis esset 
revera praeteritum aut' futurum : atqui illud re- 
pugnat; ergo , &c.. . t , .. 

Kesp. Dist. maj. Nihil ratione aeternitatis prae» 
tentum aut futurum esset , simul & durationi 
divinae internum , conc. maj. quod sit durationi 
divinae externum,, neg. maj. 

. R? quidem vera , ut ait D. Seguy,. nihil dura- 
tioni dtvinae internum potest esse praeteritum aut 
futurum.. Cum enim duratio divina ipsa sit Dei 
existentia,, eadem immutabiliter perseverans , huic 
nihil internum est , nisi ipsa Dei- existentia : at- 
qui existentia Dei nec praeterita , nec futura drci 
potest. Illud tamen non obstat quominus res 
Deo externae, aliae reipsa proterito sint, & alite 
mtur* . Illud enim v etiam , respedu Dei , prote- 
ntum est, quod, Deo existente, desiit «xistere, 
ta , vero futurum , quod, existente Deo, nondum 
existit , sed aliqi^ndo extiturum est ., 

Proterea., ut jam diximus, ad dijudicandam 
rerum durationem usurpatur comtftunis quodam 
mensura, qualis est solis conversio , eamque va- 
nas in parte; dividimus,, quas appellamus ho- 
tas , dies, menses, annos, stecola . Quod illius 
mensuro partibus nondum respsnder & cotxi- 
sttf , futurum est ; quod vero ejusdem mensura 
partibus respondere &. eoexist.ere desiit, proteri» 
Ium est. .j 

Objicies 3. SI otermtas Dei non sit successi- 
va , unicum erit instans : atqui absurdum kst o- 
ternam Dei .durationem non esse nisi unicum in- 
stans; ergo , &c.. • V- 

>, .R es .P*- Neg, maj. diterna . enim- Det duratio nl- 
mt aliud est, quam ipsius existentia , eadem con- 
stanter permanens , nullique mutationi obnoxia : 
atqui hujusmodi existentia dici nequit unicum im 
§<ans« Hoc quippe nomine significatur aliquid ita 
* ,» X ' • fu» 
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fugax & instabile , ut jam evanuerit , cum illud 
apprehendere conaris. 


PROPOSITIO III. -•> 

JEternitas ita Deo propria est , ut nulli 
creatura possit convenire . 

Prpb. Omnis creatura est effe&us creationis: 
efferus creationis’ educitur e nihilo ; quod extra* 
hitur e nihilo, aliquando fuit in nihilo ; quod a- 
liquando fuit in nihilo > non semper extitit; quod 
non semper extitir , non potest esse «ternum ; 
ergo , a primo ad ultimum , creatura non potest 
esse -«.terna . . 

• Res illustratur ista hypothesr; Ponamus mun- 
dum fuisse ab aeterno conditunv; in hac hypo- 
thesi sol in aliquo zodiaci pun&o v. g. in prin* 
cipio arietis, creatus, fuerit v & post annum ela- 
psum ad idem pun&um redierit. Hoc posito , 
sic - argumentor ;; Quando sol in principio arietis 
creatus , ad. illud rediisset , dici potuisset : unus 
duntaxat annus est , ex quo mundus fuit procrea- 
tus : atqui id nunquam de mundo dici potuisset/ 
si ab aeterno fuisset creatus . Cum enim tunc mun- 
dus foret Deo; coaevus , dici etiam potuisset; u- 
nus duntaxat annus est, ex quo primum existit 
Deus : atqui illud de Deo pronuntiari potuisse , 
ridiculum perinde est .ac impium ; ergo mundus 
non potuit a.b «terno procreari, nec proinde es- 
se aeternus j ergo, &c. 

. Solvuntur o&jeEla *• 

’• X • 4 * " . I ; * 

‘ ' ‘V 

Obj. i. Creatio est possibilis ab «terno ; ergo 
creatura potest esse- «terna . 

Resp. Dist. ant. Creatio est possibilis ab «ter- 
no pro tempore, cone, antecsd. creatio est pos- 
sibilis ab «terno & pro «terno, neg. ant. 

Porro creatio non est possibilis ab aeterno & 
" . ■ pro 
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pro asterno , ita ut illius effectus, sive 'creatura , 
ab aeterno esse potuerit , Quod enim debuit esse 
aliquando nihil, non potest esse ab aeterno: atqui 
creatura quaelibet deouit aliquando esse nihil ; si- 
quidem- e nihilo eam fuisse edu&ani oportuirr 
quippe est produdlio substantias ex nihilo tum 
sui, tum subjecti. 

Instab. Creatio fit per modum imperii , hoc 
scilicet verbo fiat ; att^ui verbum illud potuit ef- 
fectum asternam sortiri i ergo creatio est possi- 
bilis etiam pro sterno.». * 

Jtesp. Neg. min. Per verbum enim illud Dei 
imperantis, fiat, substantia quas in nihilo erat, 
incepit existere : sed quidquid incepit existere as- 
ternunt esse non potest ; siquidem Ens aeternum: ' 
illud est, quod initio & fine caret. 

Instab. Verbum illud Dei jubentis , fiat mun- 
dus, potuit t*b asterno proferri : verum stati m at- 
que profertur, suum habet efiedlumj ergo potuir 
s ternum sortiri effe&um. 

Resp. Dist, maj. Potuit ab sterno proferri pro 
tempore, conc. maj. pro aeterno , neg. maj. Por- 
ro non potuit Deus Verbum illud, fiat mundus , 
ab -aeterno proferre pro aeterno . In hac quippe 
hypothesi mundus esset simul & non esset steg- 
nus?. esset quidem aeternus, ut supponitur f non 
esset autem aeternus , quia post unius anni ‘Idpsuni 
dici potuisset : -ante unum annum mundus non e- 
xistebat , ut in probatione ostendimus. 

• - Instab. si verbum illud fiat mundus , no ri po- 
tuisset ab aeterno & pro sterno pronuntiari , id 
oriretuf vel ex defeClu potentiae in Deo , vel eX 
defectu possibilitatis 'in mundo : atqm neutrum . 
•dici potest ; siquidem Deus semper fuit omnipo- 
ftens, & mundus possibilis, ut patet ; ergo ver- 
bum illud , fiat mundus , ab sterno & pro ster- 
no proferri potuit. . * 

Resp. Dist. maj. quoad i. partem : Vel ex de- 
fe&u possibilitatis in mundo pro sterno, conc. 
maj. pro tempore , neg. maj. dist. par. min. 

- Muu- 
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Mundus fuit quidem ab sterno possibiKs prt> 
tempore» nequaquam autem pro sterno. Repu- 
gnat enim mundum ab sterno extitisse. Icf lept- 
die, sed tamen efficaciter , sic demonstrat D. Co- 
chet: Si le monde est iternel y 'ou les aeufs au - 
Yoient exi f te avant les oiseaux , ou les oiseaux 
ovant les aeufs . Si les aeufs avolent existi a- 
vant les oiseaux y ou iis auroient existi avant 
pendant une Sternite , ou seulement pendant un 
temps di termini . S y iis n’ avolent existc avant , 
que pendunt un temps de termini , te monde 0 
les aeufs n y auroient pas existi de laute Sternite. 

Si les aeufs avoient existi avant les oiseaux pen- 
dant une itermti , il n y y auroit jam ais eu d y oi- ' 
seaux . On pleut egalemem prouver par le mime - 
1 raisonnement , qu il repugne que les oiseaux aient 
existi avant les aeufs » - ; v • 

Objic. 2. Effe&us potest esse sus» causs cos-, 
vus, ut lumen soli; ergo creatura potest esse 
Deo cosvi, & proinde sterna . J 

Resp. Dist. ant. Effedius potest esse sus cau- 
ss cosvus, si causs sit temporalis, conc. si s~* 
terjna , neg. effeftus enim sus causs , si stern* • 
sit, cosvus ccntradiffionem involvit. Namque 
repugnat idem esse simul & non esse: atqui ef- 
fedus causs sus sterns cosvus , esset simul & 
non esset sternus . .Foret quidem s ternus , ui- 
pote causs sus, qus supponitur sterna , cosvus •» _ 

. non foret autem sternus, utpote eductus e ni- 
hilo tum sui,, tum subjeci , ac proinde aliquan- 
do fuisset in nihilo,; ergo., &c. 


i - ' > 


■ ■ . i 
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: • • -.- CAPUT Vili. . • 

N. \ ; * . , • i i 

- .De Immutabilitate Dei* • ■ ' • . 

...... .. • 

PROPOSITIO; - 

D«< / ex* perfeBe immutabilis . ■ \ 

I 1 < « . - V • 

Ile est prorsus immutabilis , qui nec 
ratione existentia*, nec ratione perfectionum, nec 
ratione consilii mutari potest: atqui Deus nec, 

&c. i. quidem mutari non potest ratione exi- 
stentiae, cum ex necessitate suce natura: exis tat ; 

2. nec ratione perfe&ionum, cum nequeat aut : . 
novas acquirere, aut habitas deperdere. Namque v yp ; 
Deus semper ex suapte natura est summe perfe- 
ctus, ut probatum fuit: atqui novas perfedtiones ■ - 
acquireret, aut jam habitas amitteret, neque sem- 
per, neque ex sua natura esset summe perferus ; 
ergo 2. &c. 3 . Deus mutari non potest ratione 
consilii . Ille enim est suis in cortsiliis prorsus im- 
mutabilis, qui omnia sua decreta tulit ab aeter- 
no, eaque jam posita rescindere nequit: atqui ta- 
lis est Deus ; sua quidem decreta tulit ab aster- 
no ; alioquin in eo posset admitti aliqua mentis 
suspensio: atqui id repugnat; quaslibet enim ani- 
mi suspensio suam ducit originem vel ex igno- 
rantia, vel ex impotentia, vel ex metu, vel ex 
levitate: atqui nihil horum in Deum cadere pot- 
est: non ignorantia, est enim summe intelligens; 
non impotentia vel metus, siquidem e:t summe 
potens ; non denique levitas , namque est summe 
sapiens; ergo nulla in Deo potest admitti men- 
tis suspensio, & proinde omnia sua decreta tu- 
lit ab a:terno . Prasterea decreta ,semel posita re* , 
scindere nequit . Cum enim sit sapientissimus , 
ut decreta semel constituta revocaret, ipsi oc- - 
currere deberet nova , cur sic ageret ratio prius 

- % m- 
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incognita i atqui nitiil novum & improvisum ad- 
venire potes Enti supremo ; 'quippe quod omnia 
noverit per summam suam intelligentiam ; ergo 
3. Deus mutari non potest tatione consilii ; aliun- 
de nec ratftne existentiar & perfe&ionum; ergo 
prorsus est immutabilis. 

Solvuntur objeBa. 


Objic. i. Vere mutatur ille^ quem fafti sur poe- 
uitet; atqui in Genesi 6. 6. Poemtutt Deum y quod 
hominem fecisset ; ergo , &c. * • 

Resp. Dist. maj,- -Quem facti sui poenitet pro- 
prie conc. improprie & metaphorice, neg. ror- 
ro ea Scripturas loca , quse ane&ys humanos , v» 
g. dolorem & tristitiam , Deo videntur tribue- 
re, non proprie, sed meraphorice tantum intel- 
Iigenda sunt : quemadmodum- ubi Deo affingun- 
tur ocufi, manus; &c. Cura enim Deus ‘genus 
humanum diluvii fluclibus obruendo , eodem mo- 
do sese gesserit , ac si vera duclus fuisset pani- 
tentia , Scriptura quae ad hominum morem & ca- 
ptum '.sese -accommodat Deum pcenituisse dicit.. 

Sed ibi non agitur de poenitentia proprie ‘dicta , 
.qua sita est in vero doloris sensu, cum pristi me. 
voluntatis revocatione . Neque enim , ait Samuel , 
Ihus homo' est, ut agat peenitentiam . ( Lib . »• 
Mvg. i 5 . 29. ) Nam vera poenitentia locum non 
•habet, nisi cum aliquid praster expefUtionem ac- 
cidit; atqui peccata ante diluvium commissa , 
praeter Dei expeciafkmem non evenerant ; hiec e- 
nim Deus ab cter-no praeviderat; ergo &c. . • 

' - lnstab.', i. In eo est poenitentia proprie dicta, 
qui priora decreta non semel revocavit : atqui 
Deus, 5 tc. mortem, v. g. EzechijS (.£/£. 4 * 

cap. 20. }; & Ninivitarum subversionem . ( Jon. o- ) 
decreverat: atqui htee decreta revocavit-, 

* dem nec mortuus Ezechias, nec Subversa luit- 


lii ve ; ergo &c. 
^esp. .Neg,- mry. 


Deus enim nec subversionem 
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Ninivitarum, nec mortem Ezechia* statuerat: si- 
quidem neutra contigit ; auinimo tum Ninivitis 
tum Ezechiae ignoscere at» *terno constituerat *. 
quia scilicet ab aeterno praeviderat, fore ut Ni- 
nivitae peccata sua jejuniis, gemitu & lacrymis 
eluerent , & suam Ezechias sanationem ab eo 
enixe postularet . - r 

Inst. 2. qui eundem hominem , prout justus est 
vel peccator , modo diligit , modo odit , procul 
dubio mutatur : atqui Deus euradem hominem , 
&c. ; ergo &c. 

Resp. Neg. maj. Sicut enim Deus hominem 
justum ab aeterno diligit in ordine ad tempus quo 
futurus est justus ; sic ab aeterno eumdem odit 
in ordine ad tempus quo justitiam peccando est 
amissurus; nulla igitur Deum subit mutatio ; sed 
tota est in homine , qui ab uno statu ad alium 
devolvitur. Mutatus es, non ille , inquit D. Au- 
gustinus ( in Psat. 72. n. 7.): id potest illustrari 
exemplo solis , qui licet omnino idem , oculos 
debiles & male afFe&os laedit & fatigat, quos 
prius sanos & vegetos recreabat. 

Objic. 2. Qui de non creante faftus est Crea- 
tor , necessario mutatur : atqui Deus , &c, er- 
go , &c. 

Resp. Dist. maj. Qui de non creante fadlns est 
Creator, per novam voluntatem, necessario mu- 
ta rur, conc. maj. per voluntatem ab aeterno exi- 
stentem, neg. maj. . 

Qui enim mundum non nova, sed aeterna vo- 
luntate procreat, is nullam interiorem experitur 
mutationem ; sed novum duntaxat externumque 
acquirit titulum, nempe Creatoiis : atqui Deus 
non nova , sed aeterna voluntate mundum condi- 
dit. Quidquid enim voluit, illud ab aeterno vo- 
luit, quippe qui neque levitatis insimulari pot- 
est, cum sit summe sapiens; nec temporis mo- 
ra indiget ad se determinandum , cum sit omni- 
potens; nec ipsi ulla nova ratio potest occurre- • 
re, cum sit summe intelligens, nec. eum quid- 
Metapb. T. III. Seft. II, C quam 
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quam lateat . Hinc illud S. Augustini effetum : 
Ad opus novum , non novum , sed sempiternum 
adhibet consilium ( Lib . 12. Civit. Dei , 

17. iV. 2. } ' 

Instab. Deus tunc tantum fa&us est creans , 
quando res creata coepit existere ; ergo a&io , qua 
Deus mundum condidit , non est ab aeterno . 

Resp. Neg. ant. Tunc enim Deus fa&us est 
creans , quando mundi efficiendi decretum posuit ; 
quia scilicet aHio , qua mundus- fuit areatus , i- 
psum est decretum , quod Deus mundum existe-. 
re voluit : atqui Deus illud decretum ab aeterno 
posuit, non autem eo dumtaxat tempore, quo 
res creata coepit existere; ergo &c. 

Instab. Ubi nihil e$t creatum, ibi nullus est _ 
Creator ; ergo Deus tunc tantum fa&us est creans , 
cum res creata coepit existere.. 

Resp. Neg. ant. Ille enim est Creator, in quo 
residet a&io per quam creatura existit , vel ex- 
titura est: atqui ubi nihil est creatum, ibi ta-- 
men esse potest aflio creatrix, sive decretum a- 
liquid producendi. Fingamus enim Deum hodie, 
decernere , ut aliqua creatura existere incipiat 
crastina die , vi illius decreti crastina die certo: 
extitura esset ; ergo ubi nihil est creatum , ibi, 
nihilominus esse potest Creator , ratione scilicet 
adtionis creationis , sive decreti alicujus rei pro- 
ducetjfte . . r ' > v 

CAPUT IX. 

• Dei Libertate Dei. 

.Libertas , de qua hic agitur, est facultas a- 
gendi, vel non agendi . Disputatur vero an Deus 
sit liber in aHibus suis externis , quando scilicet 
agit extra se , mundum v. g. procreando . Cer- 
tum est enim Deum, eo quo diximus sensu, no» 
esse liberum , cum agit intra se, dum , v. g. se- 
se amat, quia non potest sese non diligere. Ex- 
pendemus . 1. generarim utrum Deus sit liber i» 
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suis aCtibus externis;' 2. agemus de libertate Dei 
circa optimum. , . 

ARTICULUS PHIMUS. 

Utrum Deus sit liber in suis aftibus externis . 

t 

Quaestionem hanc solvet sequens * 

' . ‘ PROPOSITIO, 

Deus est liber in suis aHtbus externis * 

Prob. 1. Ille prorsus est liber suis in affibus 
externis, qui pro suo arbitrio potuit creare, vel 
non creare : atqui Deus &c. vel enim res ita se 
habet, vel Deus aliqua creandi necessitate fuit 
constrictus: atqui illud posterius dici tton potest. 
Undenam scilicet orta esset ha:c necessitas? an 
‘v?. 1 P. sa ^ ei ? sed Deus est Ens supremum 
sibi ipse perfefte sufficiens ; totumque a seipso 
felicitatem habens & perfectionem. An ab alio? 
se Deo nihil est superius aut potentius , quod 
ipsi necessitatem imponere valeat; ergo &c. 

Simile argumentum sic adhibet D. Le Fran- 
cis; Vnus ne pouvez conte ster A Dieu la liber - 
s y ^, Uen * e su PP°sant nicessairement ei e termini 
creer, ou par sa nature , ou par une c ause di~ 
wguee de son Etre . Or il est absurde de sup- 
pow teu diter mini par sa nature d creer , puis- 
W etant l Etre par soi , il est indi pendant par sa 
e ure des itres d qui il peut donner P existence, 
i est encore absurde Je supposer Dieu ditermini 
tr' Une f au ? e distingui de lui , puisque tout ce qui . 
j* s e n existe que par lui . D’ ailleurs cette cause 
t ,, ott . * trc e ^ e meme diterrmnie par une autre , 
HnT paT Une troisi * me i & ninsi d Pinfini. Par 
n V .)f, Uent criation edt iti impossible , parce 
* e ne pourroit etre que dans la suppesition 
n non ‘bre infini de ditertnination epuisie. 

' ' Prob. 
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Prob. 3. intimo conscienti® sensu & testimo- 
nio nobis compertum est nos esse liberos ; , hanc 
igitur libertatem nobis indidit Deus, per quem 
existimus : atqui non potuisset etiam mentibus 
nostris inseruisse, nisi ilia ipse polleret, juxta 
vulgatum axioma , nemo dat quod non habet j 
ergo &c. 

• Solvuntur objeBa . 

•> 

Obj. i. Ille mundum libere non condidit, qui 
ad eum creandum per glori® su® amorem neces- 
sario fuit determinatus: atqui Deus ad mundum 
creandum , &c. nam universa propter semetipsum 
operatus est . (Proverb., 16. ) 

Resp. Neg. min. Duplex distinguitur Dei glo- 
ria, alia externa & accidentalis , alia interna & 
essentialis: atqui neutra Deum ad mundum crean- 
dum necessario determinavit, i. Non gloria ex- 
terna. H®c enim sita est in divinorum attribu- 
torum manifestatione, & laudibus, quibus Deum 
creatur® prosequuntur: atqui ha:c attributorum 
manifestatio Deum necessario non impulit ad mun- 
dum creandum; siquidem Deum nec beatiorem, 
nec perfeftiorem efficit: alioquin ante mundum 
conditum, aliquid summ® Dei perfeftioni & bea- 
titudini defuisset? quod absurdum non minus quam 
impium est; ergo i. Deus ad mundum creandum, 
per suam gloriam externam & accidentalem non 
fuit necessario determinatus. . • 

2. Nec per suam gloriam internam & essen- 
tialem . H®c quippe ipsa est summa Dei perfe- 
ftio & excellentia, quam Deus in se videt & 
mat : atqui summa illa perfe&io & excellentia 
non pendet a variis effedtiBus , quos Deus extra i 
Se potest producere: quis scilicet, nisi impius, 
dixerit ex mundi creatione novam Deo perfectio- 
nis & excellenti® fafiam esse accessionem ? er-5 
go nec per glori® su® interna & essentialis a- 
niorem Deus ad mundum creandum fuit necessa- 
rio impulsus. ^ „ 

. Obji. 
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i. Deus non potest esse simul liber St 
immutabilis: atqui Deus, ex superiori articulo, 
est prorsus immutabilis i ergo liber esse non potest. 

R&p. Neg. maj. Cum immutabilitate in Dao 
conciliari potest libertas , si nullam in ipso muta- 
tionem arguat: atqui res ita se habet. Si quid 
enim mutationis Dei libertas importaret , maxi- 
me quia Deus vi suse libertatis posset decretum 
'semel positum revocare: atqui id dici non pot- 
est . Libertas quippe Dei perfeda est , ac proin- 
de nullam adjundam habet vel ignorantiam , vel 
levitatem: atqui libertas,, vi cujus decretum se- 
mel constitutum Deus rescinderet, ignorantiam, 
vel levitatem demonstraret; ergo &c* 

Instab. Deus , quatenus immutabilis, nullo po- 
tuit carere adu sibi interno , quale est rq^ndi 
creandi decretum ; quatenus vero liber , potuisset 
hujusmodi adu carere ; ergo Deus non potest es- 
se liber simul & immutabilis. 

Resp. Dist. ant. Deus, quatenus immutabilis 
est , nullo potuit carere adu interno , qui eunt 
perficiat, conc. qui eum non perficiat, neg. 

Itaque duplicis generis adus interni in Deo se- 
cerni possunt; alii scilicet qui Deum perficianr , 
& alii qui eum non perficiant . Priores ii sunr , 
sine quibus Deus nec esse, nec concipi potest, 
^Tales sunt cognitio & amor sui ipsius: posterio- 
res autem sunt adus, quibus Deus aliquam ha- 
bet ad creaturas relationem, nec ipsi Deo sunt 
necessarii: talis est adus, quo mundum creare 
decrevit ; evidens quippe est Deum per ejusmodi 
adum non perfici . Quis enim dixerit ex mundi 
condendi decreto, aliquam Deo perfedionem ac- 
cessisse, cum sibi perfede sufficiat. 

Porro Deus, quatenus immut. bilis, nullo po- 
tuit carere adu interno eum perficiente , ut satis 
patet ; sed quamvis a Deo semper abfuisset adus 
quidam internus eum non perficiens , nihilominus 
suam immutabilitatem servasset integram . In e® 
'quippe sita est immutabilitas Dei, ut nec novarii 
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acquirat perfeCtionem» nec habitam deperdat : ^at- 
aui a&us interni Deum minime perficientem , ipsi 
nullam perfectionem vel adjiciunt , vel detrahunt , 
iit ex ipsismet verbis^patet ; ergo Deus , licf t im- 
mutabilis » potuit carere aCIu interno» qui eum . 

non perficiat . 1 ... . : 

. Instab.. Deus» quatenus liber, potuisset carere 
Recreto creationis mundi; atqui decretum illud 
est aClu&Dei internus» ipsumque perficiens; ergo 
Deus, quatenus liber» potuisset carere aCtu 
terno », etiam perficiente. _ .. ' . 

’ Resp* Neg. min. Quod enim m Deo ita exi- 
stit , ut potuisset in eo non existere ,• certe respe- 
ctu Dei non est perfeCtio ; atqui decretum » quo 
statuit Deus mundum .creare, ita in ipso existi t , 
jit potuisset non existere: alioquin mundum ne- 
cessario procreasset: atqui id absurdum est, cum 
Deus sibi perfecte sufficiat j ergo, &c. 

Instab. Illud decretum est Dei perfectio , quo 
constituitur determinatus : atqui Deus per decre- 
runt creationis, mundi constituitur determinatus; 
€1*20 &C 

. Jtesp. Dist. maj. Illud decretum est Dei per- 
feCtio, quo constituitur determinatus simplici- ; 
ter » conc. determinatus ad hoc vel illud , neg.. 

jlist. parit. mim . . 

. itaque perfeCtio est in Deo » ut sit determina- 
tus simpliciter , & decreta generatim habeat ; a- 
Jioquin incertus, anceps & flu&uans esset, quod 
repugnat : verum hoc vel illud decretum non est 
Dei perfeCtio; nulla v. g. Deo supervenit, ex eo 
quod decreverit hoc vel illud creare » potiusquam 
non creare ; siquidem ipsi non melius est decerne- 
re alicujus creaturae existentiam , quam non de- 
cernere; sibi enim perfe&e sufficit; ergo, &c. _ 
Qua de re sic habet D. Le Francois: C<r que 
eeviendroit a Dieu de l y exis tene e des creatures, 
ou c y est Dieu lui-meme qui se le donnerott a l 
- pccasion des creatures , ou ce sont le creatures 

memes qui le lui donneroient : or f une n est pas 

\ moms 
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tnoins insoutenable que P autre . // est insensi 
de penser que Dieu auroit eu quelque cose de 
moins , J - ’ /f »* <n/o/> creS le mnnde , 
e» /e crinnt il a ' eu quelque degrb de psrfeEUon 
de plus . L y Etre par soi ne peut rien se donner , 
cr&atures ne paurroient rien lui ajouter , 
parce qu * it est la plenitude de f itre . 

Instab. Aftus summas virtutis & efficaciae est 
perfec&o ; atqui decretum', vi cujus mundus ex- 
titit, sqmmae est virtutis & efficaciae j ergo vera 
«st perfeftio .• 

Resp. Disr. maj. Aftus summae virtutis & ef- 
ficaciae est perfeftio , id est , ratione sui perfeftus 
«st , conc, perfe&io est respeclu Dei , neg. 

Porro mundi efficiendi decretum, vi cujus res 
creat® e nihilo emerserunt , cum sit summae vir- 
tutis, in se quidem perfe&um est; sed respeclu 
Dei perfedfio dici non potest , quia Deo non me- 
lius est mundi creationem decernere, quam no» 
decernere; Deus enim non minus perfeclus vel 
beatus fuisset , etiamsi mundum procreare non 
statuisset. 

Instab. Quidquid in Deo existrt , vera est per- ' 
feflio, imo Deus ipse: atqui mundi producendi 
decretum in Deo existit , ipsique internum est j 
ergo &c. 

• Resp. Dist. maj. Quidquid in Deo existit neces- 
sario, vera est perfedio, conc. maj. quidquid in 
Deo existit libere, ita ut potuerit in eo non e- 
«xistere, vera est perfeftio, neg. maj. 

Quidquid in Deo existit necessario , vera qui- 
judem est perfeftio : talis est amor, quo Seipsum 
necessario prosequitur . Qaod vero ita in Deo e- 
^tistit , ut potuerit in eo non «xistere , vera non 
est respeflu Dei perfe&io j Deus enim vera per- 
fe&ione carere nunquam potuit : atqui decretum , 
quo Deus mundi creationem constituit, poterat 
in eo non existere; siquidem ex mundo condito 
nihil perfeftionis in Deum derivatur ; ergo , &c. 

. Ergo, inquies, libertas ia Deo non «st ner- 
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fe&io; siquidem a&us liberi, quos exercet, eum 

non perficiunt. - . 

Resp. accuratam non esse hanc conclusionem : 
inultum scilicet discriminis est inter libertatem 
ipsam, & atlum liberum, sive libertatis exerci- 
tium. Libertas enim , non secus ac omnipoten- 
tia , attributum est Deo essentiale , quia procul 
«hibio melius est libere, & pro suo arbitrio age- 
xe, quam ex necessitate: at yen> libertatis, sic- 
ut & omnipotentia: , aftus , sive exercitium >. re- 
speflu Dei non est perfediio . Nunujuid enim per- 
feftior , veT beatior foret Deus , si. mundum al- 
terum , ut certe potest ,• conderet ? 

Objk. 3. Si Deus foret liber , in eo essent a- 
ftus contingentes : atqui in Deo esse nequeunt a- 
$us contingentes , ergo &c. x . 

Resp. Neg.. min. Potuit enim Deus mundt exr- 
stentiam decernere : atqui decretum iilud in. Deo 
est contingens i siquidem Deus nulla mundi pro- 
creandi necessitate constri&us erat ; ergo •, &c. 

Instab. i. Non magis esse possunt aitus con- 
tingentes in Ente necessario , quam aitus neces- 
sarii in ente contingenti: atqui m ente contin- 
genti esse non possunt a<Fhis necessarii , ergo &c; 

Besp. Neg. maj. & parit. Ratio discriminis ^est , 
quod adtus necessarius ejusdem naturae subjectum 
exigat . A&us enim necessarius ita. existit , ut 
nunquam „ possit non existere : atqui posset ali- 
quando non existere, nisi ejus subjectum toret 
necessarium; sublata quippe subje&i existentia , 
jroiluntur omnes a6ius ; siquidem nequeunt seor- 
^im a subje&o existere . . 

. Cohrra veto a&us contingens non requirit sub- 
je&um contingens sicque potest in Ente neces- 
sario reperiri : suolato enim aftu , subjectum e- 
xistere non desinit. Numquid enim mens nostra 
cessat existere, quando evanescunt quasdam illius 
a{fe<5fiones ? ergo potest aflus non existere, quam- 
vis necessarium sit illius subjeftum > ac proinde a- 
£tus contingens in subje&o necessario esse potest « 

ln- 
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. Instabr 2. Contingentia est imperfe&io : atqui 
m Ente necessario nulla potest esse imperfedlio ; 
ergo nec adfus contingens. ✓ - i 

Resp. Dist. maj. Contingentia , quas cadit in 
subjectum , est imperfeflio , conc. maj. si cadat 
in aaumsolum , neg. maj. dist. similiter min. 

Profeao contingentia , quando in obje&um ip - 1 
sum cadit , est imperfeCiio , siquidem arguit sub- 
jeSum posse existere vel non existere , ac proin- 
de a capsa creatrice pendere. Ubi vero contin- 
gsnti^non speflat nisi aliquos aflus , tunc im- 
perfectio dici non potest; ad perfectionem enini 
maximam , nempe libertatem , pertinet . 

ARTICULUS II. 

•De Libertate Det circa optimum . 

'T-'r 

X riplex circa prassentem questionem est sen- 
tentia, i. Malebranchii , 2. Leibnitzii, 5 . cete- 
rorum fere omnium Philosophorum . 

SENTENTIA MALEBRANCHII . 

1. Juxta Malebranchium , Deus ad creandum 
vel non creandum omnino liber est ac indiffe- 
rens; quia seipsum soium necessario amat, sibi- 
' que perfeCte sufficit . 

a.. Nihil facere potest Deus, quin aCtiones in- 

& °P U ? proportio . Cum autem infinita 
sit actio divina , Deus nullum opus efficere pot- 
€St, nisi infiniti sit pretii. • . . 

3 * In bypothesi creationis necessaria fuit unius 
e Personis divinis Incarnatio . Deus quippe non 
agit, nisi ut ex rebus creatis gloriam seipso di- 
gnam obrineat ; atqui eam sibi comparare non 
potuisset , sine unius e Personis divinis Incarna- 
tione . Ea namque sublata , Deus a rebus creatis 
non potuisset percipere,, nisi gloriam finitam.} 

. C 2 ’’ h<ec 
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hxc vero non censefur Deo digna , quia finitum 
Inter & infinitum nulla est proportio ► 

4* Deus ex. hypothesi quod agat , ad o^timunx 
tenetur, quia illud opus solum Enti saptentissi- 
jpo, qualis est Deus ? dignum censeri debet, quod 
est optimum . Praterea Deus non creavit mun- 
dum, nisi propter majorem suam gloriam: atqui 
major in Deum refunditur gloria ex mundo per- 
fectiori ,, quam ex minus perfeCto s ergo mun- 
dum condjdit perfeClissimum - 
3. Operis perfeCtio sestimanda est ex viarum 
^implicitate & facunditate , quibus finem suum 
opifex assequitur j exigit ergo divina sapientia * 
ut Deus semper aut saltem ordinarie r agat via 
simplicissima simul & facundissima ► Viarum au- 
tem simplicitatem in eo constituit,, quod Deus, 
numquam, aut raro duntaxat per voluntates, par- 
ticulares operetur , sed omnia per voluntates, se» 
leges generales , administret , quae: ad producen- 
dos efte&us speciales causatum secundarum, in- 
terventu determinantur- Quidquid in rerum na- 
tura contingit,, juxta leges illas generales eveni- 
re asserit , absque peculiari Dei voluntate . St 
nascuntur monstra, si nonnullis vitiis & defeCli- 
bus orbis universi pulchritudo deformetur , il- 
lud non tribuendum est speciali cuidam creato- 
ris voluntati* sed legibus generalibus, ab. ipso in- 
stitutis* quas interrumpi vetat suprema illius sa- 
pientia . DiClat enim mundi perfectionem non tan- 
ti esse pretii, ut propterea divinas voluntatis a- 
Clus multiplicari conveniat - 

PROPOSITIO I. 

•/ * * - . , ~ . 

Deus ex hypotkest quod agat , non tenetur ad 
optimum , ut contendit Malebranchius - . • 

* * * a 

Prob. «Si respedu Dei non melius sit creare 
mundum magis perfettum , quam minus perfe- 
... „ Cium , 
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ftum , cerre non renetur ad optimum : atqui re- 
speftu Det mon melius est creare mundum per- 
feriorem, quam minus perferum, & quidem 
plurimas 'ob causas, i. Enim si Deo satius esset 
mundum perferiorem producere , quam minus 
perferum , ipsi etiam melius foret mundum crea- 
re, quam non creare ; siquidem mundus existens 
est aliquid perferius, quam mundus non existens : 
atqui tamen ex ipso Malebranchio , non melius 
est Deo mundum e nihilo educere, quam non e- 
ducere : alioqui non potuisset Deus ab illius crea- 
tione abstinere; quod absurdum est, 
a. Si melius esset Deo mundum perferiorem 
producere , quam minus perfeTum , debuisset ,* 
vel a primo creationis exordio , omnem spiritum , 
omnem materiam , omne ens , omnemque entis 
gradum possibilem creare : siquidem tunc mun- 
dus & perferior & locupletior extitisset : atqui 
tamen illud a Deo fieri debuisse nemo dixerit. 

3. Denique si melius esset Deo mundum per- 
feriorem creare, quam minus perferum, nullus 
foret Deo possibilis - . Quem enim mundum pro- 
creare ? an minus perferum ? sed eum producere 
nequit, si inelurabili quadam necessitate ad opti- 
mum adstringatur. An mundum, qui sit omnium 
perfeTissimus ? Sed neque talem potest efficere ; 
siquidem repugnat. Quodlibet enim ens creatum 
potest semper ma^is ac magis perfici .* a summa 
quippe Dei perfectione infinito distat intervallo > 
ergo nequaquam melius est Deo , mundum per- 
ferissimum producere , quam minus perferum ; 
ac proinde ex hypothesi quod extra se agat , ad 
optimum non tenetur. 

- ' ' 'i 


.. - » . _ ' - - - 

PRO- 
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PROPOSITIO II- 

"Reficienda est Malebranchii opinio de volunta- 
tibus Dei generalibus y qu<e per creaturas , tam- 
quam causas occasionales , ad singula quteque 
producenda determinentur . . - 

ARGUMENTUM I. 

Ex Providentia Divina*. 

»„ JPassini docet Scriptura sacca, Deum re- 
rnm omnium, quantumlibet viles & objeftae vi- 
deantur, speciatlm curam gerere,, aves caeli nu- 
trire, agri lilia pulcherrimis vestire coloribus y, 
jumentis fenum producere* absque ipsius imperita 
nec arborum folia, nec capitis nostri capillos ia* 
terram cadere, omnem sollicitudinem in. ipsum 
projiciendam esse, quoniam ipsi cura est.de no- 
bis., & alia ejusmodi sexcenta*, .atqui haec stare : 
noti possunt cum eo systemate, in quo Deus re- 
bus creatis voluntate particulari non. providet « 
a. Divinam ad Providentiam pertinet universa 
sic disponere, ut ipsi subserviant Omnes &. sin- 
gulae creaturae.*- Cum enim sapientis cujusque re- 
giminis duae /sint partes, imperium nimirum & 
executio r , imperare debet supremum dorniraum , 
& ipsius jussa exequi debent subditi* Enim vero 
quid cogitaremus de Principe, qui regnum suum 
sic administraret, ut nihil speciatina decerneret, 
sed omnia juxta ministrorum -vota pera_geret ? 
nonne eum regio nomine prorsus indignum , so-. 
loque titulo Principem esse pronuntiaremus? at- 
qui in Malebranchii systemate Deus indecoram 
hujus Principis personam gereret; siquidem nihil 
voluntate particulari statuens , mundi guberna- 
culum causis occasionalibus dimittit , quarum 
motibus operationem suam tantum accommo- 
dat; ergo, &c. 

’ A T? _ 


Digitized by Google 



SPECI AIIS. PARS I. DISS. II. 

ARGUMENTUM; II. 

Ex Fidelium Precibus . 

Quotidie Deus oratur * ut corporum sanita- 
tem , ut salubres pluvias , ut serenum tempus Y 
ut prosperum rebus inceptis exitum largiatur • 
frequens Oratur, ut nimiam imbrium copia inhi- 
beat, ut pestis contagium famemque depellat, ut 
sinistros eventus avertat , ut felicem naviganti- 
bus cursum , aliaque id genus innumera , conce- 
dere velit .. Hiec autem beneficia inaniter’ a Deo 
non postulari, quis Catholicus dubitat? atqui ta- 
men frustra postularentur , si omnia htec noa 
peculiari nununis consilio regerentur , sed gene- 
ralibus duntaxat voluntatibus , prout natura? cur- 
sus & causa: quaedam occasionales ; ergo , &c. 

. _ • ARGUMENTUM III. 

Ex eo quod plus a creaturis , quam- ab ipso De» 
sperandum esset ac metuendum.. 

-~* n Malebranchii systemate nulla nobis bona 
onierret , nullas pcenas infligeret Deus , nisi per 
causas occasionales determinatus , quibus non pot- 
est non obsequi; alioqui .summam suam sapien- 
tiam ofienderet » Quemadmodum igitur in Admi- 
nistro , voluntatem Regis quocumque vult Lncii- 
nante , certius collocatur spes., quam in. ipso Ptin- 
ctpe nihil nisi juxta ministri sui postulata decer- 
nente, ita cum Deus particulares' eventus non de- 
cernat, nisi prout exigunt causae occasionales , 
m istis, potius quam in Deo, reponendam esse 
spem nostram suadet ratio. Quid ergo sibi vo- 
lunt haec Scriptura: oracula? Bonum est confide- 
re in Uomino , quam confidere in homine : bo* 
num est sperare m Domino , - quam sperare in 
Principibus , ( Psal. 117 . )• 

AR- 
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ARGUMENTUM IV.' ' 

** >' • ' , 

Kx eo quod systema Malebranchii divinam 
evertat potentiam . 

Ille non est omnipotens,, qui mundum crea- 
re non potuit Isto , in quo vivimus % perferio- 
rem ; in quo nullum esset monstrum , nulla de- 
formitas, nullum peccatum; ita ut mundus prae- 
sens ultima sit divinas potentias meta , eamque 
penitus exhauriat : atqui id sequitur ex Malebran- 
cbii systemate. Nam, juxta ipsum, obstat divi- 
na sapientia , ne mundus plurimis careat vitiis ; 
quia haec, inquit, impediri non possunt, nisi re- 
cedatur a simplicitate viarum, seu legum quibus 
hic mundus regitur ; suprema vero sapientia di- 
bat eum mundum esse optimum , eoque nomi- 
ne praeferendum , non qui plures perfeftiones , pau- j 
cioraque vitia complebatur , sed qui ceteris ©- 
mriibus possibilibus perfebior sit , comparate ad 
▼ias simplices quibus administratur: porro id non 
potuit Deus , quod pugnat cum summa ejus sa- 
pientia ergo &c. 

ARGUMENTUM V. 

> ’ • 

Ex eo quod finem a se intentum non 
consequatur Malebranchius . 

Ideo mundum non regi nisi voluntatibus ge- 
neralibus censet , »t administretur via simplissi- 
ma, utque in Deo pauciores sint voluntates par- 
ticulares : atqui finem sibi propositum non asse- 
quitur Malebranchius. Causx enim occasionales 
quas fingit , minime efficiunt ut pauciores sint 
voluntates Dei speciales; sed tantum id praestant, 
ut voluntates illas determinent: Ubinam ergo est 
illa tantopere jabata viarum simplicitas? 

•: n Sof- 
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»" ' : 

Solvuntur oBjtEfa * 

Objic. i. Deus , utpote sapientissimus , ex se 
fertur ad illud quod melius est : atqui mundus 
perferior , est aliquid melius mundo minus per- 
ledo i ergo Deus ex se & necessario fertur ad 
producendum, mundum perfectissimum . 

Resp. Dist. maji- Ad illud fertur, quod sibi 
melius est , conc* quod melius est creaturis , neg* 
dist* parit* mi». 

Revera quidem Deus ad illud necessario fer- 
tur , quod sibi melius est , quia sua felicitate sese 
fraudare no» potest . Sic quia melius est Deo r 
ut sit determinatus , quam, si anceps & incertus 
fluCiuaret , idcirco quaecumque fa&nrus- erat , at» 
asterno constituit ; sed minime postulat divina, 
sapientia , ut Deus agat quidquid creaturis melius 
est : alioquin non potuisset eas e nihilo non e* 
ducere ; ipsi enim melius est existere , quam no» 
existere* Porro major mundi perfeftio est quidem 
aliquid melius respeCtu ipsius: mundi , sed no» 
ratione Dei : secus dicendum esset fore ut Deus 
aliquo bono sibi proprio caruisset , nisi mundum 
creavisset quod nemo senserit; ergo , &c. 

Praeterea eodem sensu Deus dicitur summe sa- 
piens , quo dicitur summe bonus r atqui summa 
Dei bonitas non exigit ut dona quaecumque pos- 
sibilia m creaturas effundat*, ergo neC postulat 
summa: sapientia,, ut illud efficiat quo nihil per- 
ferius esse possit* 

Objic* 2. Deus ex hypothesi quod extra se a- 
I * a £* non potest creare mundum ,> qui divina at- 
tributa modo perferissimo exprimat : atqui mun- 
dus ille est omnium perferissimus ergo , &c. 

- Resp. Neg. maj* Deus ex hypothesi quod ex- 
tra se operetur, non potest quidem suas perfer 
diones non exprimere in mundo quem procreat , 
scilicet intelligentiam , potentiam , bonitatem , 
&c. sed nequaquam tenetur sua attributa modo 

v per- 
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perferissimo veluti dipingere. Alioqui», ut suam 
immensitatem demonstraret, debuit materiam 
immensam producere ; ut summam intelligentiam 
& scientiam splendidius exhiberet, debuit spiritus 
longe perspicaciores producere, omniaque ipsi* 
sua pandere consilia , & omnia naturae arcana re- 
velare. Longe autem aliter sese gessisse Deum 
testatur experientia ; 

Eamdem difficultatem sic explodit audior li- 
bri, cui titulus : L* aftion de Dieu sur les cria* 
tures , &c. i l est per mi s cP avancer que Dieu , 

lorsqu * il a voulu agir au debors ; a d& veidoir 
crier P ouvrage adi exprime te plus ses divines 
perfe&icns , je dirai de mime: lorsque Dieu d 
voulu former te dicret cP -agir , ou de ne pas a- 
gir au debors ; lorsqu* il sest di ter mi ni d vou- 
ioir quelque chose sur la criation , ou sur la non 
criation de P univers , il a dii vouloir nicessai 
rement le parti qui exprimoit les perfeHions di- 
vines priferablenoent d celui qui ne les exprimoit 
point: or vouloir crier , c' itoit vouloir exprimer 
les perfeftions divines ; d>* vouloir ne pas crier , 
c ’ itoit ne vouloir pas les exprimer ; donc Dieu. 
a du vouloir nicessairemeut crier P univers: rai- 
sonnement qui est rejetti avec horreur . 

Instab. Deus suas perfedliones amat necessario ; 
ergo vult etiam necessario eas modo perferissi- 
mo exprimere, 

Resp. Neg. conseq. Ipso enim fatente Male- 
branchio, amor, quo Deus suas perfeftiones pro- 
sequitur, non exigit ut per creationem manife- 
stentur; alioqui mundum necessario condidisset: 
ergo pariter non exigit ut hoc potius quam illo 
modo, in hoc potius quam illo gradu easdem 
exhibeat. Praeterea Deus in hoc mundo non ex- 
primit omnes suas perfectiones, quas 'manifesta- 
re potest: multae sunt enim creaturis incognita;, 
quarum similitudinem operi sno exsculpere potuis- 
set ; ergo amor , quo Deus suas perfectiones diligit , 
non postulat ut eas, -quantum valet , exprimat . 
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Obji. 3. Deus necessario propter majorem sua pi 
gloriam agit: atqui major gloria in Deum redun- 
dat ex mundo magis perfecto, quam ex mundo 
minus perfecto ; ergo Deus necessario fertur ad 
creandum mundum magis perfeCtum. 

Resp. Neg. maj. Hic enim agitur de gloria Dei 
externa, quae sita est in divinarum perfectionum 
manifestatione, in creaturarum laudibus & obse- 
quiis: atqui propter hujusmodi gloriam necessa- 
rio non agit Deus, siquidem ea non indiget. A 
creaturis, si existant, debeatur quidem Deo lau- 
des, gloria & obsequium: sed Deus pariter est 
beatus , pariter & perfeCtus , sive laudes a crea- 
turis accipiat , sive non accipiat , sive entia al> 
eo distincta existant, sive non existant. Nec e- 
nim felicior aut perfeCtior evasit , ex quo dixit , 
& faQ a sunt , ex quo mandavit , & creata sunt: 
alioqui necessario voluisset Deus mundum existe- 
rei quod tamen negant adversarii. 

- Instab. Saltem gloria ex mundo redundans , de- 
bet esse Deo digna: atqui non esset Deo digna, 
nisi foret omnium maxima; ergo, &c» 

Resp. Neg. min. Gloria enim externa , sive 
major, sive minor, respeCtu Dei aliquid est ae- 
quale, siquidem ea nullo modo indiget. Namque 
cum a mundi creatione pendeat hujusmodLglcv- 
ria, si ipsius acquisitio respeCtu Dei esset aliquid! 
melius, quam ejus privatio, non potuisset Deus 
mundum non creare : atqui tamen potuit , laten- 
tibus adversariis ; ergo , &c. 

Jnstab. Gloria ex mundo redundans non potest 
esse Deo digna, quin aequalis sit aCtioni divinae* 
qua mundus producitur : atqui non potest huic 
actioni , utpote infinitas , par esse , nisi omnium 
sit maxima, & suo modo infinita; ergo,, &c. 

Resp. Neg. maj. quas: nititur hoc principio : ef- 
fetius non potest esse sua causa dignus , nisi i- 
psi aqualis sit ; atqui falsissimum est illud prin- 
cipium: sratuunt quidem Philosophi causam de- 
bere efteCiura suum aliquo modo continere » St 

proin- 
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prcinde ipsi saltem esse aequalem . Sed parado- 
xurnest in scholis inauditum, debere vice versa 
quemlibet effectum esse causae suae parem. Prae- 
terea si efteftus non possir esse sua causa dignus, 
nisi ipsi prorsus consimilis fuerit, Deus, aut nul- 
la entia, aut saltem nonnisi Deos sibi prorsus 
aequales creare potuisset : atqui consectarium illud 
-absurdissimum est; ergo, &c. 

Qbjic. 4. Deus, utpote sapientissimus , tene- 
tur vias sequi perfectissimas, id est, quae simul 
& facundissimae sint & simplicissimae ; atqui via: 
generales sunt simul & facundissimae & simpli- 
cissimae; ergo tenetur Deus mundum regere per 
vias generales , ac proinde per voluntates ge- 
nerales , - ^ 

Resp. t. Neg, maj. Viae enim facundissimae > 
juxta Malebranchium, eae sunt qua plures majo- 
resque perfeftiones mundo possunt afferre : atqui 
non tenetur Deus hujusmodi vias eligere seu 
mundum creare, qui, speCtatis omnibus, sit 0- 
ptimus & perie&issi mus, ut patet ex diCtis. Prae- I 
terea non exigit etiam divina sapientia, ut Deus 
per vias simplicissimas operetur . Numquid enim j 
non potest, si vellet, vitam animantium absque 
alimentis servare, sine arboribus, pluviis & ca-r 
lore solis fruClus producere, sine agriculturae la- 
boribus & molestiis segetes procreare ? Haec cer- 
te via foret simplicissima . Cur ergo res aliter 
disposuit Deus, nisi quia viarum simplicitati non 
studuit ? J ’ 

' Resp. 2. Neg. minorem, scilicet vias genera- 
jes, quales ab auftore intelliguntur , facundissi- 
mas esse simul & simplicissimas . Cum enim cau- 
sae quaelibet secunda id tantum efficientia: ha- 
beant , quod acceperunt a causa prima , omnes 
pariter vel facunda sunt , si a Deo moveantur , 
vel inertes & steriles , si non moveantur . Unde- 
nam vero didicit Malebranchius vias, quibus muiv j 
dus iste administratur, esse omnium facundissi- 
mas & simplicissimas ? Quis omnes rerum ordi- 1 

nes 
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ires possibiles ita compertos habet , ut assere au- 
deat nullum esse aeque simplicem & fcecundum : 
in quo nulla monstra , nulla deformitas » nulla 
^vitia , vel pauciora > quam in praesenti ordine , 
existerent ? Nuniquid Deus, est summe potens » 
sr mundus viis simplicibus gubernare nequeat» 
.quin monstra & deformitates permittere cogatur ? 

Resp. 3. Neg. conseq. Deus quidem , ut certo 
& uniformi ordine decurrat rerum universitas» 
-mundum legibus nonnullis generalibus , a se libe- 
re institutis regit & moderatur ► Sic vitam mqr- 
taJem non conservat, nisi per alimenta» morbos 
•non depellit, nisi per medicamenta: sed maxi- 
mum discrimen est inter leges illas seu vias ge- 
nerales , & voluntates generales ac vagas, quae 
-per causas occasionales ad singulos effedus pro- 
ducendos determinentur .. Priores enim nihil ha- 
bent, quod summam Dei majestatem maxime 
non deceat ; quantum vero posteriores Deo sint 
injuriosae » ex didis apertum est - Perperam igi- 
tur concludit Malebranchius mundum a Deo re- 
gi 'per voluntates generales ex eo quod juxta le- 
-ges quasdam & vias generales ac uniformes gu- 
bernetur^ ' 

Objic. 5. Si pluvias, tempestates» & alia e- 
jusmodi Deus peculiari voluntate ordinaret, quis- 
quis ab iis tutum se praestare conaretur , divi- 
nas voluntati resistere: atqui illud absurdum est i 
ergo , &c. 

Resp. Neg. maj. Nam, praeter operantem Dei 
voluntatem» qua grandines, tempestates» fulgu- 
ra & cetera hujusmodi immittit; alia est praeci- 
piens , quas nos jubet & vitae & incolumitati no- 
strae consulere; cui voluntati debemus obsequi . 
Hinc , quamvis Elias , post trium annorum sic- 
citatem » insigni miraculo- pluviam obtinuisset , 
nihilominus Regem Acab monuit, ut quantocius 
palatium repeteret, ne imbris copia corriperetur - 
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SENTENTIA LEIBNITZII . 

• f ‘ . » ** ■ \ 

Juxta Leibnitzium-, celeberrimum Germaniae 
Philosophum, Deus agere non potest, quin ad 
illud moveatur ratione aliqua surhciente; multo 
magis contra rationis consilium agere nequit . 
Unde concludit a Deo creatum esse mundum , 
prae ceteris omnibus, optimum & perfectissimum-: 
namque vel mundus praesens aliis omnibus prae- 
stat, vel quidam possunt esse ipsi asquales, aut 
Ipso etiam perfeCtiores : atqui duo posteriora re- 
pugnant . i. Enim si plures essent mundi huic 
nostro squales, nulla Deo fuisset ratio suiticiens, 
cur prassentem crearet , potius quam alios, n. Si 
negle&o mundo perferiori , hunc minus perfe- 
rum condidisset Deus , contra rationis consilium 
sese gessisset : ergo creavit mundum , qui aliis 
omnibus sua perfectione praecellebat. Mundum 
vero praesentem ait esse omnium perfectissi- 
mum , non quidem ratione singularum ipsius par- 
tium , sed ratione universitatis , per quam ae- 
stimari debet alicujus opiticis industria & sapien- 
tia . Singulae enim partes ad totius operis perfe- 
ctionem ita conspirant, ut ex eis totum aliquid 
coalescat , quo nihil Deo dignum magis in eodem 
genere, nec attributis divinis magis accommoda- 
tum esse possit. 

PROPOSITIO. 

Rejicienda est Leibnitzii Sententia. 

“i v 

. Prob. Sententia illa rejici debet, quae tum di- 
vinam , tum humanam libertatem convellit , & 
falso nititur principio: atqui talis est sententia 
Leibnitzii: i. quidem libertatem Dei prorsus e- 
vertit ; siquidem, ea posita, Deus non potuit 
non creare . Si enim melius fuerit Deo creatio- 
nem velle, quam nolle, non potuit non creare, 

cum 
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cum teneatur ad optimum : atqui, juxta Leib- 
nitzium , melius fuit Deo creationem velle, quam 
nolle. Nam creationem voluit: atqui in opinione 
Leibnitzii illam decernere non potuisset, si re- 
spedu Dei perinde esset creationem velle aut nol- 
le; ergo non potuit non creare; ergo i.&c. 

2 . Humanam etiam libertatem perimit: nam-, 
que ille non est liber , qui ex duobus bonis inae- 
qualibus, melius necessario eligit, ex duobus ve- 
ro aequalibus neutrum eligere potest : atqui in sen- 
tentia Leibnitzii ea est hommis conditio: nam 
praesente majori bono , nulla est ratio sufficiens 
minus bonum anteponendi, & ubi bona sunt ae- 
qualia , nulla etiam ex parte objedi occurrit ra- 
tio sufficiens, propter quam unum pra: alio eli- 
gatur , ergo 2 . &c. 

3. Sententia Leibnitzii falso nititur principio : 
namque instar principii & fundamenti statuit, ni- 
hil fieri sine ratione sufficiente : atqui principium 
illud sensu Leibnitzii intelledum , falsum est : ra- 
tio enim sufficiens , juxta illum Philosophunr, 
est aliqua ratio peculiaris, petita ex objedorum 
natura, & praevalens, sive major bonitas, quam 
in objeclo opposito : atqui id falsum est : alio- 
quia ultima ratio propter quam determinaretur 
voluntas, semper ex parte objedi repetenda es- 
set: atqui id dici nequaquam potest. In adioni- 
bus enim liberis saepe contingit , ut tota ratio fa- 
&i> sit voluntas & arbitrium facientis; ergo 3. 
prinapium a Leibnitzio constitutum, falsum est; 
aliunde ipsius systemate prorsus convellitur libertas 
tum divina, tum humana; ergo rejiciendum est . 

Solvuntur obje&a, 

Objic. Ille tenetur ad optimum, qui neque ex 
duobus bonis aequalibus alterutrum eligere ne- 
que ex inaequalibus , quod minus est , assumere 
potest: atqui Deus neque ex &c. ergo -renetur ad 
t optimum, >. • s . ' ■ ' , 
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Resp. Neg.' min. quoad utramque partem : r. 
quidem ex duobus bonis aequalibus unum potest 
eligere Deus, altero negle&o: ab aCtu enim ad 
posse valet consecutio : atque ex duobus aequali- 
bus unum elegit Deus, altero praetermisso: re- 
spectu Dei perinde fuit mundum vel tardius vel 
citius procreare , planetarum conversionem vel ab 
occasu in ortum, ut nunc fit, vel ab ortu ver- 
sus occasum dirigere? atqui tamen unum prae a- 
lio elegit Deus; ergo, &c. 

Praeterea objeCta duo aequalia eadem omnino 
sunt, ac si neutrum haberet alterum sibi aequa- 
le , siquidem objefti naturam non mutat alterius 
aequalitas , utrumque seorsim idem manet , sive tol- 
latur , sive stet alterum : atqui si ex duobus obje- 
Cfis aequalibus, unum duntaxat superstes remane- 
ret , altero sublato ; si unkum esset , nec haberet 
aequale, illud assumere, vel non assumere posset 
Deus; ergo etiam ex duobus objeftis aequalibus, 
unum potest Deus eligere, altero neglecto. 

‘2. Potest etiam ex duobus inaequalibus, quod 
minus ^erfeCtum est , prae alio eligere . Potest e- 
nim quidquid possibile est efficere: atqui opus 
minus perfeCium, in se est possibile. Et certe 
quantacumque supponatur mundi perfeCfio, sem- 
per finita erit; ergo possibilis est major perfe- 
ctio ; ergo mundum nostro perfeCtiorem condere 
Deus potuisset , ac proinde ex duobus inaequali- 
bus, potest quod minus est anteponere. 

Inst. probando primam partem minoris : Deus 
agere non potest sine ratione sufficiente; atqui 
tamen ita Deus ageret, si ex duobus bonis ae- 
qualibus , unum assumeret , altero negleCto ; er- 
g° , &c. ... 

Resp. Neg. min. Bonitas enim utriusque obje- 
Cti aequalis, utrinque est ratio sufficiens , propter 
quam unum vel alterum, pro suo arbitrio Deus 
eligat. Non quidem est ratio ultima. Haec enim 
ab ipsa Dei voluntate , unum alteri anteponen- 
te , repetenda est; sed tamen ex parte obje&i non- 
. - de- 
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deest conditio requisita , nempe illius bonitas , \it 
voluntatem suam ad eligendum alterutrum Deus- 
convertat . ' • 

Instab. Cum duo bona sunt aequalia , vis unius 
elidit vim alterius ; ergo non est ratio y cur vo- 
luntas unum prae alio eligat* 

Resp. Neg. ant. Bonitas enim unius «bjefti non 
tollit aequalem alterius bonitatem: atqui bonitas 
objefti est ratio sufficiens , quamvis non ultima r 
propter quam illud, etiam sapienter, assumere 
possit voluntas. Quis enim crediderit viatorem * 
qui Lugdunum petit, non posse, nisi insipienter 
agat , ex duabus viis omnino aequalibus , unam 
arripere , neglefta altera ? . * 

Instab. Si Deus ex duobus aequalibus unum e- 
ligeret, illud alteri anteferret : atqui Deus ex duo- 
bus objeftis aequalibus , unum alteri anteferre, si- 
ne insipientia, non potest; ergo, & fc. 

Resp. Neg. maj. Unum alteri anteferret , ad 
■unum potius quam ad aliud sese determinando , 
conc. maj. unum pluris quam alterum aestiman- 
do , neg. maj. dist. similiter minorem : Deus ex 
duobus aequalibus-, unum alteri anteferre , sine in- 
sipientia, non potest, unum pluris quam alterum 
aestimando , conc. min. ; ad unum potius quam?, 
ad alterum sese libere determinando, neg. min. 

Revera , ubi agitur de aequalibus > Deum sa- 
pientissimum dedeceret, unum alteri anteponere, 
ita ut unum pluris quam aliud aestimaret : illaesa 
vero sapientia, potest unum alteri anteferre, ad 
illud potius quam ad alterum sese determinan- 
do ; ille enim aftus ipsum est divinae libertatis 
exercitium . , - - 

Inst. probando secundam partem minoris, quae 
speftat bona inaequalia : Ens sapientissimum ad 
illud tenetur , quod melius & perfeftius est: quis 
enim ut sapientem eum habeat , qui ex duobus 
inaequaliter perfeftis, eligeret minus perfeftum ? 
atqui Deus est Ens sapientissimum; ergo, &c. 

Resp. Dist. maj. Ad illud tenetur Ens sapien- 
. . tis- 
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tlssimum , quod melius & perfedHus est, ratione 
finis qujm sibi proponit, conc. ad illud quod me- 
lius & perferius est ratione creaturarum ; neg. * 

Re quidem vera Entis sapientissimi est, illud 
eligere quod melius est respe&u finis , quem in 
mente habet. Nam, juxta nostrum concipiendi 
modum, in eo maxime sita est sapientia , ut ad- 
hibeantur instrumenta ad finem obtinendum a- 
ptissima: iisque stultus censeretur, qui, praeter- 
missis viis ad finem assequendum magis accom- 
modatis , iis uteretur quas sunt minus idoneae . 
Sed minime obstringitur ad illud eligendum quod 
melius & perfectius est respeftu creaturarum . 
Mundus quippe existens est aliquid melius mun- 
do non existente : atqui tamen nulla fuit Deo 
mundi procreandi necessitas, cum sibi perfede 
sufficiat, ut toties diximus. 

CAPUT X. 

, « » * i ’ * 

De Scienti* Dei . 

Hic tria sunt inquirenda: i. quodnam sit di- 
vinae Scientiae objedum ; 2 . quodnam illius me- 
dium: 3 . quotuplex sit. 

: ARTICULUS PRIMUS. 

f . < 

De Scienti* divinse objeEto » 

rv 

VJum Deus sit Mens perfe&issima , sum- 
mam habeat necesse est intelligentiam & scien- 
tiam , quae ad omnia pertineat , sive possibilia , 
sive existentia , sive praeterita , sive futura . Do- 
mine, inquit Scriptura , qui b abes omnium scien- 
tiam » ( Esther 14 . ) Ecce , Domine , tu cogno- 
visti omnia , novissima & antiqua. ( Psal. i38. 
v. 5. ).Deo tamen: exploratas esse aftiones homi- 
num libere futuras, negant. Sociniani , & Deista- 
rum pars maxima. Cum scilicet hujusmodia&io- 
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nes tam possint non evenire, quam evenire, in- 
de concludunt eas certo praesciri non posse fu- 
tutas aut non fnturas , sed rem in ancipiti rema- 
nere, donec voluntas humana sese determinave- 
rit. Ad eos refellendos, sit 

’ •* * - . v 

PROPOSITIO. 

Deas ab aterno Uberas hominum aElicnes 
futuras certo pr te scivit - 

Prob. 1 . Deus ab asterno ea omnia certo pra- 
scrvit , qusc ab ejus voluntate & omnipotentia 
pendent : atqui futura libera a Dei , &c. Ab eo 
quippe futura libera pendent, qui non tantum 
res corporeas , sed etiam mentes creatas regit & 
moderatur; atqui Deus non tantum &c. non 
minus enim mentium , quam corporum supre- 
mus est Dominus; ergo, &c. 

2 . Deus ea Certo cognoscit, quas vel ipse fa- 
6 brrus est, vel permissurus: atqui futura libera 
vel ipsa faturus est Deus, vel permissurus, er- 
go , &C. v . 

5. Deus est prorsus immutabilis r atqui talis 
non esset si futura libera ab aeterno non cogno- 
sceret, sed duntaxat quando fiunt . Ille enim non 
est immutabilis , qui novas singulis instantibus 
cognitiones acquirit ; atqui nisi Deus futura et- 
iam libera ab aeterno praenosceret, novas singu- 
lis momentis cognitiones acquireret: siquidem sin- 
gulis instantibus novae quaedam a&iones liberae 
existere incipiunt; ergo, &c. 

4 . Si futura libera non cognosceret Deus , ma- 
xime quia non essent intelligibilia, atqui id fal- 
sum est. Ab a£lu enim ad posse valet consecu- 
tio : atqui futurorum liberorum intel ligent iam 
nonnullis in hominibus divinitus extitisse , testan- 
tur Historiae. Hinc praeclara illa Tertulliani ver- 
ba : Prtescientia Dei tantos habet testes , quan- 
JMetaph, T . 111. Sect. II, D ros 


Digitized by Google 



74 , ,ME.r 4 Pflr si c& 

tos fecit Prophetas : ( Lib . 2. contra Marcio - 1 

aww* 5 . ) ergo, &c. 

i, - Solvuntur objeBa. 

Obj. i. Quidquid a Deo praevidetur, necessa- 
rium est i ergo Deus futura libera praevidere non 
potest . ' _ 

Resp. Neg.ant. Quod supponit res futuras,, iis 
nullam imponit necessitatem: atqui praescienti;; • j 
divina speftata ut nuda rerum cognitio , a divi- 
noque decreto sejun&a, res futuras supponit. Ut 
enim ait Hieronymus , ( in cap. 26. Jerem. ) Non 
ex eo quod Deus scit aliquid, idcirco futurum 
est > sed quia futurum est , Deus novit . Prae- 
scientia quippe Dei , seorsim a divino decreto spe- 
rata se habet ad res futuras , ut visio mea ad 
hominem ambulantem i atqui meus aspeftus nul- 
lam homini ilii infert' ambulandi necessitatem, 1 
sed eum duntaxat supponit ambulantem ; idem 
igitur de praescientia divina existimandum est. 

Instab. Illud est necessarium , quod non pot- 
est non evenire ; atqui res a Deo praevisa noir 
potest non evenire ; ergo &c. 

. Resp. Neg. min. Quod Deus praevidit , certo 
quidem evenit ; sed tamen potest non evenire : ad 
hoc enim satis est , ut in agente remaneat po- 
testas ab aftu praeviso abstinendi: atqui in agen- 
te &c. illam quippe facultatem nedum destruat , 
imo adstruit divina praescientia: Non per ejus 
_ scientiam , inquit Augustinus , mihi potestas adi • 
mitur , que propterea mihi certior aderit , quia 
ille , cujus pr e scientia non fallitur , affuturam 
mihi esse pre scivit . ( Lib, 3 . de libero arbi- 
trio , cap, 3 . ) 

Instab. Si quod Deus praevidit , posset non 
evenire , falli posset Dei praescientia : atqui falli 
non potest; ergo quod Deus praevidit, non pot- 
est non evenire . • 

.. Resp. Neg. maj. Falli non potest praescientia 

. v • 1 • • . di- 
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divina , nisi desinat esse ob)e<£to suo consentanea : 
"atqui , licet aflus liber a Deo praevisus , possit 
non evenire , nihilominus praescientia divina sem- 
per erit obje&o suo consentanea ; illius enim ob- 
jeftum est a<Rus ita futurus , ut possit non fieri . 
Deus quippe videt liberae voluntati semper affutu- 
r-arii esse potestatem aftun.. praevisum omittendi , 
Inst. Si aftus a Deo provisus non eveniret , 
falleretur illius praescientia ; ergo pariter si a&us 
praevisus posset non evenire , falli posset Dei prae- 
acientia . 

Resp. Neg. conseq. & par. Ratio disparitatis 
est, quia si non eveniret aftus a Deo praevisus 
tanquam futurus, tunc illius praescientia cum ob- 
je&o suo non Congrueret , ut patet ; quamvis au- 
tem a&usaDeo praevisus possit non contingere, 

" praescientia divina nihilominus cum obje&o suo 
consentit ; siquidem illud nihil ajiud est , quam 
aclus ita futurus , ut tamen possit non fieri. 

Instab. Si quod Deus praevidet, possit non e- 
venire, supponere licet illud revera non evenire: 
atqui in ea hypothesi falleretur praescientia Dei ; 
ergo si quod a Deo praevisam fuit, posset non 
evenire, falli posset illius praescientia. 

Resp. Neg. maj. Nam fieri non debent duae 
hypotheses ex adversa fronte pugnantes: atqui 
supponi non potest id quod Deus futurum prae- 
scivit , non evenire , quin fiant duae hypotheses 
simul insociabiles , Perinde enim esset , ac dice- 
re eumdem aflum esse simul & non e?se- even- 
turum; siquidem idcirco praevisus a Ddo fuit a- 
ftus, quia revera futurus est* 

Inst. Ex exiomate, possibili posito in aElu , 
nihil sequitur absurdi ; idest non repugnat id 
quod possibile est, fieri existens; ergo si quod 
Deus futurum praevidit, possit non evenire, sup- 
ponere licet illud revera non evenire . 

Resp. Dist. anti, Si non praecesserit hypothe- 
sis opposita, conc. , si praecesserit, neg. 

•« Porro in praesenti disputatione praecessit hypo- 
* the- 
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thesis opposita ; suppositum est enim aflum prae- 
visum esse a Deo tanquam futurum ; repugnat 
igitur fingere eum non esse eventurum ; quemad- 
modum ex hypothesi quod Petrum videam ambu- 
lantem, absurde supponeretur eum non ambulare. 

Obj. 2. Praescientia tollit libertatem , si adlus 
praevisi non sunt libeji quando fiunt: atqui a&us 
&c. ergo_&c. 

. Resp. Neg. min. A&us enim praevisi iidem Sunt 
ac si minime praevisi fuerint : eodem quippe mo- 
' do evenirent, seposita (si fieri posset ) Dei prae- 
scientia, quo eveniunt, Deo pranoscente , quia 
ipsius praescientia in hominum adiones nullo mo- 
do influit . 

Inst. Quod indissolubilem habet connexionem 
cum alia re antecedente , non est liberum quan- 
do producitur; atqui atlus praevisi indivulsam 
habent connexionem cum alia re antecedente , 
nempe cum divina praescientia i ergo non sunt li- 
beri, quando fiunt. 

Resp. Dist. maj. Quod indissolubilem habet 
connexionem cum alia re antecedente , & quae 
non supponit liberam voluntatis determinatio- 
nem , non est liberum cum producitur, conc.. si 
liberam supponat voluntatis determinationem, 
neg. Porro a&us a Deo praevisi , eo instanti quo 
fiunt , indivulse quidem colligati sunt cum ante- 
cedente praescientia ; sed ista liberam supponit 
voluntatis determinationem : ideo enim luturas 
hominum afliones praevidit Deus, quia ex libera 
Voluntatis eledlione. sunt aliquando extiturae . 

Instab. Praescientia voluntatis determinationem 
antecedit : ergo eam non supponit . 

Resp. Dist. ant. Praescientia divina antecedit de-, 
terminationem praesentem , conc., futuram, neg. 

Itaque praescientia Dei , cum sit ab aeterno , 
praecedit quidem determinationem voluntatis prae- 
sentem , minime vero futuram; ab aeterno quip- 
pe extitura est. Quin imo, juxta nostrum con- 
/ cipiendi modum , praescientiam antecedit futura 
/ f ‘''e' vo- 
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Voluntatis determinatio. Prius enim concipitur 
futura , quam provisa : siquidem , ut ait S. Hie- 
ronymus jam laudatus , Non ex eo quod Deus 
scit futurum aliquid , ideo futurum est j sed qui et 
futurum est , ideo Deus novit. 

Obj. 5 . Illud rejiciendum est, ex quo nascitur 
socordia & ignavia in his, qua: ad salutem per- 
tinent: atqui ex divina libere futurorum praescien- 
tia nascitur &c. sic enim unusquisque ratiocinari 
potest i vel Deus praevidit me salvum fore, vel 
damnandum; si prius, sive bene, sive male vi- 
xerim, in tuto est salus; si posterius quidquid 
fecerim, certa est damnatio; ergo, &c. 

Resp. Neg. min. Deus enim non tantum res 
futuras praevidet , sed etiam varias causas ex qur- 
bus pendent ut existant : atqui inter causas & in- 
strumenta a quibus pendet salus y numerantur la- 
bor , sollicitudo , bona opera , sine quibus salus: 
nec obtineri, nec a Deo praevideri potest. Stan- 
dum est igitur huic B. Petri monitor Satagite , 
ut per bona opera certam vestram vocationem & 
eleliionem faciatis. ( 2. Epist. cap. 2. v. to. ) 

Praeterea cum ad res etiam temporales perti- 
neat divina praescientia , earum omnem curam 
abjiciendam esse ex prxfato argumento sequere- 
tur; longe tamen aliter sese gerere homines te- 
statur experientia. '• ■ • 

1. Cum aliquem in motbuin incidunt , advo- 

cant Medicos, ingratas potiones hauriunt, & ni- 
hil omittunt, ut sanitatem recuperent: atqui ta- 
men haec cura esset inutilis , juxta propositam 
objeClionem; sic enim argumentari licet: vel Deus 
praevidit aegrotum esse moriturum , vel non ; si 
prius , de sanitate minime curandum est ; si po- 
sterius, prorsus supervacaneum est confugere ad 
Medicos . •*'•••' ■ /■ 

2. Homines ut divitias comparent , nihil labo- 
ris , nihil diligentiae praetermittunt : atqui tamen 
id foret inutile, vel enim Deus praevidit illos fu- 
turos esse divites, vel non futuros: si i. haud du- 
bie 
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bie erunt divites , etiamsi desidia torpeant ; a, ne- 
quicquam ad 'opes acquirendas desudant. 

3. Vel praevidit Deus aliquem fore doflum , 
vel no n. fore : si prius, non potest non fieri do- ' 
&us, etiam sine ullo studio ; si posterius, vanus 
est omnino labor. Ex iis patet quam ridicula 
sit difficultas mox opposita . 

articulus ii. ; 

De Medio Scienti <e Divina . i 

JMLsdium scientiae divinas illud dici solet , ia 
quo Deus ea videt , quas cognoscit . De medio in 
quo Deus futura libera perspiciat potissimum di- 
sputatur inter Thomistas& Molinistas; quae con- 
troversia ex diversis ipsorum circa gratiae, vim & 
efficaciam sententiis orta est. 

1. T hornis tae docent prae motio nem physicam , 
cujuslibet aclionis esse causam etficacissimam * 

& cum voluntatis consensu certo- conjungam . . 

Quapropter eamdem hanc prae motio ne m * vel po- 
tius absolutum illius concedendae, decretum, as- , 
signant tanquam medium *• in quo Deus futura I 
quaslibet libera praevideat , Sic v. g, Deus libe*- ! 
ram S. Petri conversionem futuram ab aeterno 
praevidit in decreto Petrum ad conversionem -ef- 
ficaciter praemovendi : hujusmodi vero, decreta 
vocantur pradeter minanti d . 

2 . Ludovicus Molina ejusque sedatores , o- 
xnnem. gratiam ex se efficacem quasi libertatis, 
inimicam, rejiciunt, nec aliam admittunt , quam 
yersatilem, quae ad voluntatis nutum est flexibi- 
lis , ita ut nunc suum effe&um consequatur * 
nunc eodem fraudetur pro voluntatis arbitrio j 
cum igitur haec gratia certam- non habeat cum 
futuris liberis connexionem , ea non praenoscit 

, Peus concedendae illius gratia decreto , sed vel 
jn ipsis , vel in voluntate creata , ad hoc vel il*. ! 
lud aliquando esse conversa. Qua de controver- 
£& 5i.t jequens prQpositio , 

PRO- 
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PROPOSITI O. 

• * . ..... 

Deus determinationes quascumque libere futuras 
, videt suis in decretis efficacibus* 

1 .* • - . ^ } *. e 

Y * 

ei Deus in efficacibus suis decretis 
videt determinationes libere futuras , vel in vo- 
luntate creata, vel in seipsis, ut statuunt Mo- 
iinista:: atqui duo posteriora dici nequeunt: nor» 
*. voluntas enim in se speCtata , mera est facul- 
tas ad hoc vel illud indifferens & flexibilis , va- 
xiarumque & oppositarum determinationum ca- 
pax. Quantumvis igitur Deus intimam volunta- 
tis- naturam scrutetur, non detegit quid, pra; ce- 
teris, eleftura sit. Deus quippe in voluntate hu- 
mana deprehendere non potest, nisi quod in ed 
est : atqui in voluntate humana , ante ipsius de- 
terminationem , non est eleftio unius prae aKo > 
t:ed mera ad utrumque indifferentia , in quaaftus 
nonnisi possibilis videri potest. Quadam causa 
sunt , ait 6. Thomas, qua se habent ad utrum- 
libet , & in istis causis effeSius de futuro nui* 
tam habent certitudinem. ( In l. Di st. 35. qutesu 
t. art.i.) Porro voluntas humana, utpote libe- 
ra , se habet ad utrumlibet , ac proinde in ea ef* 
feSius , sive determinationes , de future nullam 
habent certitudinem , ideoque non possnnt certo 
cognosci: ergo i. Deus in voluntate creata non 
videt determinationes libere futuras . 

Nec a Deo cognoscuntur in seipsis. Quidquid, 
enim Deus novit, ab a: terno pra: scivit, determi- 
nationes veto non existunt nisi in tempore. Qua-, 
tenus autem spectantur ut possibiles , innumeras 
secumque pugnantes esse possunt ; siquidem nul- 
la est cujus capax non sit voluntas ; ergo a. &c. 
Superest igitur ut Deus determinationes libere fo- 
turas suis in decretis efficacibus perspiciat. 

Prob. a. In eo Deus futura libera praenoscit , 

per 
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per quod vere sunt futura : atqui a&us Irberi per 
voluntatis Ovinae decretum vere sunt, futuri . Ab 
eo nimirum res habent ut sint ab sterno futu- 
is , a quo habent ui existant in tempore : atqui 
aftus liberi habent * a voJuntate. divina y. ut exi- 
stant in tempore : ergo etiam ut ab sterno sint 
extituri. Hinc docet S. Thomas Deum futura 
contingentia r sive libera,: ideo prsnoscere, q*od 
sit eorum causa efficiens * Deus inquit scit res 
in. quantum est causa rerum ; sed est causa.no» 
solum necessariarum y sed etiam contingentium * 
ergo, ipse scit non solum- necessaria futura y sed 
etiam Contingent i a sive libera .. (■ Ad Anftibal- 
dum . Lib. i. Dist. 58* qucst. a. art. 4> ) ^ l uri " 
ma alia Patru-m testimonia reperire. est apud-Theo- 
logos Thomistas . * ' 

Prob. 5* ex clarissimo Bossuet, cujus ista, sunt 
verba : Etant impossible que Dieu emprunte rien 
du debors y il ne peut araoir besoin que de lui 
■meme pour connokre taut ce qu il connoit . D 
oii il s* en suit qu* il faut qu * il voie- taut- oudan* 
jon es sene e y ou dans ses dccrets et erneis r 
■un mot y qu ’ il ne peut connoitre que ce. qu * i/ 
est , ou ce qu* il. opere y par quelque moyen que 
ce soit . Que si on supposoit dans le monde quel- 
que substance y ou quelque quali tb, ou quelque 
aSiion dont Dieu ne f&t pas P auteur r elle ne. 
scroit enaucuns sort P objet de s a connois sance f 
& nqn. seulement il ne pourroit point la prevoir „ 
mais -il ne pourroit pas la voify quand elle se- 
roit rtellement existant e . .. * - 
: ; En effet r quelque connoissant que soit un e— 
tre , un objet meme existant r? en est connu qua 
par P une de ces manieres ; ou parce que cet ob- 
jet fait quelque impression sur lui, ou parce qu} 
il a fait cet objet , ou parce que celui qui P a 
fait ,, lui en donne la connois sance: ear- il faut 
itablir la correspondanee entre la chose connue 
la chose connoissante , sans quoi elles seront y 

a P egard P~une de P autre , comme »’ etanipoint 

A tA 
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du tout . Maintenant il est certain que Diei* n 
a rien au dessus de lui qui puisse lui faire con - 
noitre quelque cbose . Il d est. pas moins as sure 
que les choses ne peuvent faire aucune impres- 
sion sur lui , ni produire en lui aucun effet ; re- 
ste dene qd il les connoisse a cause qd il en est 
V auteur i de sorte qd il ne verra pas dans la 
creature ce qd il d y aura pas mis : & s' il d 
a rien, en lui msme par ou il puisse causer en 
nous les valontes libres , il ne les verra pas quand 
elles serant , bien loin ds les prevoir ovant qd 
elles soient ' . 

. At, inquies, si Deus id tantum noverit quod 
operatur , ipsi incognitum est peccatum , siqui- 
dem illius non est causa efhciens. Dithcukatem 
hanc ita dissolvit Pr^sul illustrissimus: 

Il ns faut , pour resoudre cette dfficulti , que 
se souvenir que le mal d est point un etrs , mnis 
un defaut ; qd il d a point par consequsnt de 
cause efficiente , & ne peut venir que di' une cau- 
'Se, qui et ant tiree du neant , soit per la sujet- 
te d faillir . Au reste , on voit clairemrnt que 
Dteu saebant la mesure ©“ la quanti te du bien 
qd tl enet dans sa creature , connoit le mal ( qd 
il ne juge pas d propos d' empecber ) , oh il voit 
que manque ce bien , comme il connoitroit u t n ' 
vuide dans la nature , en connoissant jusqd oh 
tous les corps j’ entendent . ( Traite du libre ar- 
bitre , ch. 5. ) 

Obji. Aliquando nosmetipsi praevide nrus , quid 
in his vel illis circumstantiis aftura sit aliorum vq- • 
luntas ; ergo multo magis Deus ex sola volunta- 
tis humanae consideratione, ad quid sese conver- 
sura sit praevidere potest. 

Resp. Dist. ant. aliquando praevidemus, id est, 
conjicimus , conc. ant. id est , certo cognosci- 
Porro cognitio, qua interdum praevidemus quid 
nonnullis in circumstantiis aliorum ele&ura «it vo- 
luntas, incerta est, tueris nititur eonje&uris, nec 
D 2 ra ~ 
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raro fallitur: at cognitio, qua Deus futuras liberas 
voluntatis determinationes praevidet , certissima 
est ac immobilis. Porro hujusmodi cognitio ni- 
tatur necesse est imtivo certo & immobili . Prae- 
terea ideo conjicimus fore ut cuj uspiam hominis 
voluntas in hanc vel in illam partem sesefle&at, 
quia ipsam ad hoc vel illud jam inclinatam & 
propensam deprehendimus. Si vero a nobis con- 
ciperetur ut omnino indifferens, tunc quid prae 
alio esset ele&ura conjicere nullo modo posse- 
mus., Porro ita se habet voluntas- libera in s.e 
speflata : futuras ergo ipsius determinationes im 
ipsa Deus ab asterno prsenoscere certo non potest - 

Ali* difficultates,, quibus impugnstur, assertio* 
nostra, eaedem sunt, ac eae qua: adversus prae- 
motionem physicam fieri solent j commodius er- 
go salventur , ubi de gravissima illa quaestione, 
disputabimus. 

ARTICULUS 1IJ. 

Quctuplex in Deo Scientia admitti, debeat . 

Scientia Dei , licet ratione sui unica & simpli- 
cissima, multiplex tamen distinguitur, juxta no- 
strum concipiendi modum & pro diversitate ob- 
jeftorum quae attingit. Res autem alia: sunt me- 
re possibiles , & nusquam extiturae alia: vei o- 
lim extiterunt , vel nunc existunt vel aliquando 
extiturae sunt. Scientia, qua Deus videt res me- 
re possibiles , dicitur Scientia, simplicis intelli - 
genti*, quia in iis versatur, quarum nulfa fuit, 
nec est , nec erit existenria , & qua: ad intelligen- 
tiam tantum pertinent . Scientia vero , qua Deus 
cognoscit res vel qua: fuerunt, vel qua: nunc e- 
xistunt , vel quae futura: sunt , vocatur Scientia 
visionis,* quia per eam Deus contemplatur res 
existentes, & quasi oculis subjeflasj ea est cele- 
berrima divina: Scientiae divisio . 

Sed inter utramque illam Scientiam aliam ad- 

? xnit- 
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mittunt Molinx sequaces, quam ideo 'mediam 
vocitant; eam sicilicet, per quam Daus futura 
libera cognoscit , qua: ab aliqua conditione pen- 
dent, qualis est futura Tyriorum & Sydontorum 
conversio, si apud eos fa&a fuissent miracula, 
qua: Christus apud Judxos fecerat. Scientix, in- 
quiunt, suis objeClis discriminantur ; futura au- 
tem libera quae alicui conditioni illigantur, neque: 
sunt obje<fkum scientite simplicis intelligentia > 
qux circa mere possibilia « nunquam extitura 
versatur; neque scientia visionis , quae res cit.Ta 
ullam conditionem extituras attingit. Unde con- 
cludunt futura illa conditionafia pertinere ?:d scien- 
tiam aliquam, qua: mediam veluti sedem occu- 
pet inter scientiam simplicis intelligentie , & 
scientiam visionis. Per scientiam mediam Deus, 
tanquam callidus indagator, explorat quid creav 
tura libera in his vel illis circumstantiis faftura 
at , in formandisque suis decretis ita dirigitur , 
ut certo finem suum assequatur , iibertatemque 
humanam servet integram . In eamdem vero scien- 
tiam invehuntur alii, ut in Philosophia inutilem, 
in Theologia novam, & SS. Patrum do&rine 
oppositam . < / 

Hasc igitur controversia dupJici modo spe&ari 
potest; i. philosophice , si nimirum generatim 
quxratur an quaedam sint futura conditionalia , 
quae medium locum teneant inter res mere pos-^ 
sibiles & res aliquando extituras, ac proinde u- 
trum inter scientiam simplicis intelligentia , & 
scientiam visionis , interponenda sit media scien- 
tia, qua: hujusmodi futura sibi vindicet, 

2. Considerari potest theologice , & speciati m 

3 uatenus connexionem habet cum gratia & pra>- 
estinatione. Posteriori illo sensu accepta, qux- 
stio est apud Theologos gravis momenti ; sed in- 
tra Philosophias limites, non continetur . Priori 
autem modo speftata, juris est nostri, totaque. 
ad Philosophos pertinet. Quapropter sit sequens 
propositio . 

rao- 
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PROPOSITIO. 

Non. admittenda est Scientia, media , 

Prob. JS^on admittenda est in Deo Scientia 
media , si accurata. & integra sit divinas Scienti*, 
divisio in scientiam simplicis intelltgentue , &. 
scientiam visionis.: atqui accurata est ista divi- 
sio.} siquidem inter ipsius membra nullum datur- 
medidm. Namque duas inter scientias, quascon- 
iunftim sumptas complecluntur quidquid est in- 
telligibiie , profecto non intercedit alia media : 
atqui scientia simplicis intelligenti * , & scientia 
visionis simul sumpt* omnia intelligibilia invol- 
vunt. Quidquid enim intelligibile est, vel mere, 
est possibile , vel in aliqua temporis differentia-, 
existens , id est ,. aut fuit, aut nunc existit, aut 
aliquando futurum est: atqui scientia, simplicis .- 
intelligenti* attingit quidquid, est mere possibi- 
le,, nec unquam ex titurum; scientia autem visio »*• 
nis. circa ea omnia versatur , quas vel extuere >, 
vel existunt , vel extitura sunt ; ergo &c. # 

Et vero,, si iutar utramque pr*fa tam scien- 
tiam j media quasdam esset admittenda , maxinie- 
scientia conditionaliter futurorum ,, ut volunt ad- 
versarii: atqui hujusmodi scientia ut media ha- 
beri non potest .. Nam conditio , ex qua pendent 
hac futura, vel ponenda est , vel non j' si i. ipsa 
vere,- sunt futura & ideo pertinent ad- scientiam 
i visionis i. si. 2. tunc nunquam existent, & mere 
possibilia sunt, proindeque ad scientiam simpli- 
cis intelligenti * referenda : accurata igitur & in- 
tegra est divinae Scientia: divisio in scientiam sim- 
plicis intelligenti *■> & scientiapi vix/ou/r ergo 
prorsus inutilis est scientia quae dicitur medi a y & 
proinde non est admittenda .. 

Sol - 


Digitized by CjOOqIc 


SPECIALIS • PA&S I* mis.iu %% 

' f ' ' * 

Solvuntur oBje&a ~ 

Obj. Idem ferendum est judicium de ceteris: coh- 
dirionaliter futuris r ac de. Davidis- Sauli traditio- 
ne si apud Ceilaaos commoratus fuisset r & de 
conversione Tyriorum, &. Sydoniorum , si apud* 
eos fa£ta fuissent eadem miracuia , qu£ apud J u- 
dasosr atqui futura hsc condtionaiia ad>ohjeft»rr», 
vel scientias simplicis intel ligent i <e , vel scientiae 
visionis revocari non possunt 3, ergo nec alia, con- 
ditionalires. futura. * ♦ 

Eespt Neg. min. Traditio Davidis , & conver- 
sio Tyriorum, ad, obje&um simplicis intelligent* 
tia revocantur . Cum. enim nec David apud Cei- 
lanos esset remansurus , nec apud Tyrios- patran- 
da essent miracula, nunquam extitura fuit vel tra- 
ditio Davidis Sauli, vel conversio Tyriotum ac, 
proinde utraque mere possibilis, fuit:* atqui res. 
mere possibiles objetlum. scientia: simplicis intel- 
ligentits constituunt ; ad illud igitur pertinehant. 
& traditio Davidis, & Tyriorum conversio. 

inst. Quod futurum est distinguitur a possi- 
bili : atqui traditio Davidis futura, erat r Davidi. 
enim Deum interroganti , an ipsum Sauli. tradi- 
turi essent Ceilani, si apud eos diutiu* morare- 
tur, respondit Deus: Tradent te. {Libi 1 . Reg» 
>■ 23 . ) ergo traditio Davidis non erat mere pos- 
sibilis ► 

Resp. Dist. maj. v Quod futurum est vere, di- 
stinguitur a possibili ,, conc. quod futurum est 
sub conditione non poneDda , neg. Futurum e- 
cim qaod ab aliqua conditione pendet , se habet 
ut conditio ex qua suspenditur : atqui conditio 
nunquam ponenda, ver* non fert futura, sed in 
possibilium numero remanet; ergo & futurum 
Imic conditioni, illigatum,. Porro conditio,- ex 
q.ua pendebat traditio Davidis ,, nunquam ponen- 
da fuit ; siquidem David apud Geilanos non erat 
longiores moras nexurus 3 ergo ipsius traditio non 

e- 
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erat vere futura , sed mere possibilis , & nihil 
amplius . 

Instab. Vehementer timuit David, ne a Ceila- 
nis Sauli traderetur : atqui non tantopere timuis- 
set, si ipsius traditio fuisset mere possibilis. Pe- 
riculum enim possibile duntaxat metum viro for- 
ti non incutit; ergoDavidis traditio non fuit me- 
re possibilis, 

Resp. Neg. min. Quamvis enim Davidis tradi- 
tio statum meras possibilitatis non fuerit praeter- 
gressa , ne tamen contingeret merito veritus est : 
Deus quippe eum certiorem fecerat , tum de in- 
fensissimo Saulis odio, tum de intimis Ceilano- 
rum animis , a quibus prodendus fuisset , si inter' 
eos diutius versaretur. Eas ob causas proditio- 
nem non ut mere possibilem , sed ut sibi impen- 
dentem spe&avit. Eam igitur non immerito ve-' 
ritus, sux saluti fuga sapienter consuluit. 

Instab. Si Tyriorum conversio fuisset mere 
possibilis, non levius puniendi essent in judicio, 
quam Judxi; quod enim mere est possibile, poe- 
nas imminutionem non meretur: atqui tamen con- 
trarium sic testatur Christus : Verumtamen dico 
vobis ; Tyro & Sydoni remissius erit in die ju~ 
dicti , quam vobis i ( Matth. u. 22. ) ergo Ty-* 
riorunv conversio non erat mere possibilis. 

Resp. Neg. maj. Cum Tyriis & Sidoniis in die 
judicii benignius aget Deus, quam cum J udans , non 
quia vere futura erat Tyriorum & Sydoniorum’ 
conversio ; siquidem nunquam ponenda erat con- 
ditio, ex qua pendebat, & nulla apud eos Chri- 
stus fecit miracula } sed quia minus excxcati ,* & 
minus obdurari erant, quam Judan; qui Christi 
consilia & prodigia pertinacius conrempsere : Non 
ergo erant sic excoe cati oculi , inquit Augustinus 
nec sic induratum cor Tyriorum & Sydoniorum , 

? w.n:am credidissent , si qualia viderunt isti . 

Judaei ) signa vidissent . ( Lib . de Dono perse v 
ver. cap . \i k . ) 



SPECIALIS i. PARS I. DI&S. II. $f 

CAPUT XL 

. De Providentia Divina . 

^Providentia divina definiri potest volunta» & 
agendi ratio constans * qua Deus singula proprio* 
ad fines , omnia vero ad finem universalem* nem- 
pe gloriam suam* dirigit. Magnificam providen- 
tias divinas notionem sic exhibet au&or clarissi- 
mus operis * cui titulus : AEiton de Dica sur la 
cr fature. 

L y i dee de la Providence nous reprf sente un 4- 
tre * qui au mi heu de ce vaste univers , dispo~+ 
se y gouverne r arrange , regie tous les evens-. 
mens * place chaque crfature dans son rang * 
donne a chacune sa mesure son degre , sa pro- 
portion , les regit toutes par une operation aussi. 
douce que puissante r ophe dans les hommes r & 
par les hommes y tout. ce qu' i l lui plalt * quand 
il lut plalt y en la muniere qW il lui plait , h* 
est jamais arrete dans ses aesseins. par V oppo- 
siti on & la duret S des coeurs y parce qu y il a en 
main une auEiorttS tout e puissante pour les. in- 
cliner de quelque cote qu * il veut ; canduit enfin 
& chaque creature en particulier * & toutes en, 
genSral , d leur fin , & les reunit pour compo- 
ser ce grand tout y dont il a forme dessein dans 
la profondeur de ses . conseils . 

De providentia divina tribus in articulis disse- 
remus ; in- 1, ipsius existentiam. villicabimus ; ia 
2 . agemus de illius in rerum omnium conserva- 
tione* in 5. de ejusdem in liberas creaturarum 
aftiones influxu. De creatione alibi jam satis dt- 
ftum fuit. • ' ' ' ' 
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ARTICULUS PRIMUS* i 

• * .. ' ’ • 

De Providentia existentia . V | 

Divinam Providentiam sustulerunt i . Epku^ 
rei, qui fortuita: atomorum concursioni ea omnia 
tribuebant , quaE in mundo contingunt * 2 „ Stoici 
qui ferream & ineluctabilem quandam necessita- 
tem, ex siderum motu & influxu exortam indu- 
cebant, quae norrsolum fes creatas, sed & ipsum 
Deum constringeret. Ena fatum appellarunt. 3. 
jDeista; plurimi , qui Deum sublimiorem & prae- 
stantiorem esse affirmant , quam ut rebus huma- 
nis providere , ad illarumque curam sese demit- 
tere .velit 

- Tarpissimus ille errorsuara ab hominis corru- 
ptela ducit originem , qui supremum aliquem ju- 
dicem, criminis ultorem agnoscere reformidat, 
ne importuna ilia cogitatione suis in libidinibus 
turbetur. Idcirco Vellejus epicureus sic conque- 
ritur apud Tullium . ( Lib. i. de natura Deo- 
rum ) ; Imposuistis cervicibus nostris sempiter- 
num Deum , quem nobles 29“ dies timeremus . Quis 
non timeat omnia providentem & cogitantem , & 
omnia ad se pertinere putantem , curiosum O* 
plenum negotii Deum? \ ■ . 

• . r '« \ J 

PROPOSITIO . ’ ... . 

- Detarebus omnibus providet * 

Prob. r. Ex Sapientia, divina , qua; postulat 
nt Deus mundi a se conditi gubernacula teneat , 
suasque creaturas legibus moderetur. Haec eniin 
exigit ut ille omnia regat & administret , qui 
tum fines optimos, tum vias iis obtinendis ma- 
xime accomodatas novit ; atqui Deus rum , &c. 
Nullus quippe alius, praeter ipsum mundi auCto- : 

rem. 
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r em , satis exploratas suaeque voluntati subditas 
habet rerum naturas, nullus satis percallet mo- 
tus & cognitionis principia , ut queat causarum 
vim suspendere vel dirigere , intimis hominum 
cordibus consilia injicere aut evellere , cupidita- 
tum impetus coercere. Imperia firmare aut e- 
vertere , cavere ne quid damni ex partium vitii* 
patiatur immensa rerum summa, tandem ex ipso 
malo bonum deducere ; ergo Sapientia divina po- 
stulat , ut Deus universum orbem sua providen- 
tia temperet & moderetur. 

Prob. 2. ex bonitate divina : hxc enim sola 
Deum impellere potuit ad creaturas e nihilo e- 
ducendas: atqui creaturarum curara adjicere, eas- 
que temeritati & fortunae committere a divina 
bonitate prorsus alienum est .. Quis enim, aperi- 
tor , inquit S. Ambrosius , negligat operis sui 
curam f Quis deferat aut destituat , quod ipse 
condendum putavit ? ( Lib. i. de offic ► c, i3* pag, 
l4- tom. a. nov . edit. ) Praeterea parentes , natu- 
ra duce, liberorum curam suscipiunt ; ipsaemet 
beilufie suos foetus non deserunt, sed de iis enu- 
triendis sollicme sunt: quanto magis credendum 
est Deum optimum , rerum quas condidit curam 
gerere l absurde enim diceretur Deum eOs sensu* 
deposuisse quos aliia indidit, & naturalem pro- 
pensionem exuere quam. sui& creaturis impressit . 

Prob. 3. Quia, sublata Providentia, eodem. icti* 
subvertitur & Divinitas., & omnis Keligio . i. 
Quidept Divinitas: namque si est Deusy ait La- 
ctantius , utique providens est ; alterum sine al- 
tero dee fMsse prorsus nec intelligi potest : ( Lib 
de ira Dei , cap. 9. ). Itlcirco vel nullum existere 
Deum , vel eum esse providum , ita semper inva- 
luit persuasio , ut asserere non dubitaverint ve- 
teres Philosophi , Epicurum, tollendo Providen- 
tiam, Deos revera sustulisse, & laane tantum 
Divinitatis nomen reliquisse, ut imperitis fucum 
faceret, & Atheismi infamiam declinaret; erga 
t, sublata Providentia» tollitur Divinitas. . 2* 
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Tollitur & omnis Religio , juxta illud Augusti- 
ni ; si Dei Pro-uidentia non praesidet rebus huma- 
nis , nihil est de Religione satagendum . ( Tom. 

8. pag. 67. lib. de utilit. credendi . ) enim vero 
si negligit Deus in hoc steCulo genus humanum , 
inquit Salvianus , cur ad Calum quotidie manus 
tendimus i cur ante altaria supplicamus f ( Lib. 

9 . de Provid. ) id senserat ipse Tullius , cujus 
ista sunt verba : Si Dii neque possunt nos juva- 
re, nec volunt; nec curant omnino , nec quid a- 

f amus animadvertunt.... quid est quod illos 
7iis immortalibus cultus , honores , preces adhi- 
bemus f ( Lib . 1. de natura Deorum , n. 1. ) er- 
go 2. rejefta Providentia, ruit omnis Religio. 

Prob. 4 * ex constanti ordine , qui in orbe uni- 
verso elucet. In mundo enim conspiciuntur effe- 
ctos constantes & uniformes, cujusmodi sunt si- 
derum conversiones , quatuor anni tempestates 
sibi invicem succedentes , dierum & noftium vi- 
cissitudines , corporum viventium generatio, ea- 
dem in plantis & animalibus organica dispositio, 
earumdemspecierum propagatio j stat quoque per- 
petuum inter elementa aequilibrium , quo destru- 
cto , confunderentur omnia & interirent : atqui 
etfedtos tam aequabiles summam rerum modera- 
tricem Providentiam arguunt. Cum enim nihil 
sit quod ex natura sua certam constantemque ha- 
bear perpetuitatem, necesse est tanti ordinis con- 
servationi praeesse mentem aliquam summe intet- 
ligentem, omniaque potentissima & occultissima 
virtute moderantem . Si quis enim Rempublicara 
* bene constitutam videat , ubi ordinate gerantur 
omnia, ubi artes feliciter excolantur , ubi civi- 
bus necessaria quarque provideantur ; hujusmodi 
profeflo Rempublicam nullo reCtore administrari 
nemo sanus crediderit ; ergo pariter, cum pul- 
cherrimam istam orbis compagem oculis usur- 
pamus , in qua tanta rerum varietas, tantaque 
«imul constantia deprehenditur ; in qua singula 
suos ad usus aptissima sunt; in qua tandem post 

mul- 
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^nuTta annorum millia, nihil de ornatu & ordi- 
ne pristino decesserit , quis., nisi plane desipiat , 
inficiari ausit huic mundo prteesse Numen sunt- 
jne providum ? - * •*- 4 

. * - • / . 

• Solvuntur objeBa* . • 

Objic. i. Si Deus esset summe providus, noo 
permitteret viros probos multiplici malorum ge- 
nere vexari , & improbos omnibus deliciis afflue- 
ce: atqui tamen hasc permittit- Deus \ ergo &c. 

- Resp. Neg. maj. Non sine causis, enim aequissi- 

mis erga justos ita se gerit Deus» i. Ut eos cau- 
tiores & humiliores efficiat ; quod in Apostolo 
videre est . Eum quippe importunis exagitari mo- 
tibus permisit Deus, ne ex revelationibus & mi- 
raculis sibi concessis insolesceret » a» Ut variis 
quibus ja&antur aerumnis , a munda diligendo de- 
terreantur, & meliorem patriam appetant , id 
est calestem . ( Hebr. ii») 5- Ut levia ipsorum, 
peccata', quae sevejrius in altero sacculo plefleren- 
tur, in praesenti vita poenis expientur mitioribus. 
4- Justorum anima in manu Dei sunt . » .. . C9* 
si coram hominibus tormenta passi sunt > spes 
illorum immortalitate plena est - In paucis ve- 
xati , in multis bene disponentur j quoniam Deus 
tentavit eos , & invenit illos dignos se, {Sag, 
5. t. & seq.) 5. Bona quibus abundant impii-, 
non vera sunt bona ; quia in eorum perniciem 
vertuntur» Hinc asserit Augustinus nihil infeli- 
cius esse felicitate peccantium, quia poenalis nu- 
tritur impunitas , mata voluntas , vsUtt hostis 

interior , roboratur . ( Epist » 1 38. t. 2 . pag. 4 16 . ) 
• Objic» a. Si Deus minutissima quaeque curaret» 
suam deprimeret majestatem, sicut & Regum, 
nostrorum vilesceret dignitas , si ad infima quae- 
que descenderent ; ergo , &c* - - 

- Resp. Neg. ant. Si enim Deum vel tenuissima 
curare dedeceret, ea creare pariter indecorum es- 
set & indignum: atqui tamea ^a Deus creavit $ 
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ergo ipsis prospicere Deo turpe non est . Divi- 
nam providentiam, vel ad minutissima pertinere i 
testantur sacra: Scriptura: : Dat enim escam pul- 
lis cervorum invocantibus eam. ( Ps . 146. v. 9. ) i ( 
Respicite volatilia cali , inquit Christus , quo - 1 

niam non serunt*.. & Pater vester cale st is pa- 1 
scit ilia. ( Matth . 6. v. 26. ) Nonne duo pas - i 
seres esse veneunt , & unus ex illis non ea- t 
det super terram sine Patre vestro ? ( lbid. c. 10. 

V. 2Q. ) ' . . i 

Ideo autem terreni Principes rerum tenuissi- 1 
marum curam abjiciunt , aliisque committunt, 1 
quod nimia negotiorum multitudine obrueretur 1 
humanas mentis imbecillitas. Unde fieret, ut le- 1 
vioribus distrafli majora negligerent: sed Deus, : 
cujus mens & potentia pariter sunt infinitae , ad 
minima quasque descendit; omnia uno videt ii* s 
tuitu ; omnia simplici & efficacissimo voluntatis 
aflu , sine labore, sine sollicitudine, sine felici- 1 
tatis suae detrimento disponit . , ■ _ 

Objic. 3. Si aflus hominum divinae providenti* 
subjicerentur, prorsus extingueretur humana li<a 
bertas : atqui tamen unusquisque sibi conscius est 
libere se gerere ; ergo , &c. 

- Resp. Neg. maj. Providentia quidem attingit a 
fine ad finem fortiter ; sed disponit omnia sua- 
viter . ( Sap. 6 . 8 . ) Id est , res universas ita mo- 
deratur & temperat, ut singalarum naturae & 
.conditioni se se accommodet : atqui ea est homi- 
nis proprietas & conditio, ut libere agat; ergo |i 
Providentia ni|Uara adlibus humanis inrert neces- ii 
sitatem . Et vero Deus providus adiones homi- | 
nis eo modo extituras esse ab asterno decernit , !; 
quo existunt in tempore: atqui in tempore libe- 
re fiunt , ur quisque sibi conscius est ; ergo, eas 
libere futuras decernit sapientissimus omnium re- 
flor & moderator. -v ; 

, Objic. 4- Si Providentia divina orbem univer- 
sum regeret , nihil “esset fortuitum : atqui tamen 
plura sunt fortuita; ergo, &c. 

Re- 
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Resp. Dist. maj. Nihil esset fortuitam respefttt 
Dei, Cone. respeftu hominum, neg. , 

Itaque multa quidem respedu hominum for- 
tuito contingunt, quia Varias ignorant causarum 
secundarum concursiones , quas ideo, pr^ter opi- 
nionem nostram j evenire possunt . Haec autem 
ignorantia in Deum non cadit ; nihil igitur for- 
tuito respectu Dei accidere potest. 

Objic. 5. Si Providentia Dei ad omnes & sin- 
gulos effedtus pertineat, divinae voluntati inju- 
riosus est, qui in gerendis negotiis, &suam, & 
aliorum curam interponit; qui morbo laborans 
sanitatem in remediis quaerit: ha:c enim omnia 
Deo summe provido committenda sunt : falsura 
conseqdens ; ergo & antecedens . 

Resp. Neg. maj. Non exigit enim divina: provi- 
dentiae fides, ut consuetas humanae prudentiae re- 
gulas omittamus; imo Deum tentare diceretur, 
qui ab iis legibus recederet . Id unum postulatup 
ab eo qui divinam agnoscit providentiam , ut sci- 
licet totum sui laboris eventum Deo permittat 
& referat, ipsiusque voluntatem an omnibus ani- 
mo submisso veneretur . 

Objic. 6. Ex principiis nostris sequeretur con- 
tra voluntatem Dei non peccasse , qui olim e- 
ventu fortuito , v. g. ignis probatione , vel sin- 
gulari certamine , causas civiles aut capitales de- 
finiebant ; ipsis eram persuasum erat , & quidem , 
juxta nos, merito, non permissurum esse Deum 
summe providam , ut eventus nocenti faveret , 
& innocentis expe&ationem falleret: atqui tamen 
fote agendi ratio , non tantum prudentia: regulis, 
sed etiam mukis Ecclesia: decretis damnatur; 
ergo Deus omnes & singulos eventus sua provi- 
dentia non disponit. 

Resp. Neg. maj. 'Quamvis enim onmes & sin- 
gulos eventus disponat Providentia divina , non 
ficitum est a Deo postulare miraculum indebi- 
tum & minime necessarium : jam vero cui ex 
hujusmodi probationum eventu sontis & inson- 

- tis 
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tis cognitionem expe&at, a Deo poscit i. mira- 
culum ; nulla quippe est connexio naturalis inter 
vi&oriam v. g. in singulari certamine relatam , 

& viftoris ipsius innocentiam; 2 . miraculum in- 
debitum , quia illud a Deo promissum nullibi le- 
gimus; 3. minime necessarium: Suppetunt enim 
via; naturales , juridica; nimirum inquisitiones , 
quarum ope nocentes ab innocentibus secernan- 
tur: eas autem adhiberi jubet Deus in causis tum 
civilibus , tum capitalibus ; ergo ex eo quod o- 
mnes & singuli eventus divina; subjiciantur pro- 
videntiae , perperam concluditur non peccasse eos, 
qui objeftas probationes adhibuerunt, ut illarum 
exitu sontes ab insontibus secernerentur . 

Instab. Si Deus, ut contendimus, sit summe 
providus , velle non potuit ut in singularis cer- 
taminis probatione caderet innocens ; adversus di- 
vinam providentiam ergo non peccabant , qui hu- 
jusmodi probatione utebantur. , 

Resp. Dist. ant. Re quidem vera, sive nocens, ’ 
sive innocens in certamine succumbat , neu- 
trum sine speciali Dei voluntate contingere pot- 
est ; siquidem testatur Scriptura , sine Dei im- 
perio , nec arborum folia , nec capitis nostri ca- 
pillos in terram decidere : verum unde norunt ad- 
versarii , unde probant Deum velle non posse , 
ut in singulari confli&u pereat innocens; num- 
quid Dei fuerunt consiliarii , ut tanta cum secu- 
ritate pronuntient , quid Deum velle deceat vel 
non deceat ? Standum est igitur humanae pruden- 
tiae regulis , meritoque probationes de quibus agi- 
tur , praesertim vero singularia certamina , i ure \ 
tum naturali , tum divino semper vetita , dein- 
ceps legibus humanis, & quidem sub poenis gra- , 
vissimis , omnino prohibita sunt . 


AB- 
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ARTICULUS II. u 

De Providentia Divine in rerum creaturum 
conservationem influxu . 

-A.ctio Dei, qua in principio creavit c telum 
& terram , qua dixit , Jiat lux , flat firmamen- 
tum , fiant luminar ia, ceteraque omnia ex qui- 
bus universa h*c mundi compages coalescit; crea- 
tio dicitur, inspedlo primo momento, quo haec 
omnia existere cceperunt . Sed cum verbum illud 
seu divinae voluntatis adlus , non statim transeat 
aut excidat , sed perpetuam habeat virtutem , idr 
circo non ad primum duntaxat momentum re- 
ferri debet , verum etiam ad subsequentem re- 
rum durationem pertinet , tuncque appellatur con- 
servatio. Haec itaque non aliud est quam ipse 
creationis a<£lus , quatenus non primo solum mot 
mento, sed subsequentibus etiam temporibus vi- 
get. Cum enim Deus ab aeterno tulerit decre- 
tum quo rerum & initium & durationem defini- 
vit, ejus decreti efficacia, substantiae creatae per 
tempus a Deo constitutum in accepta existen- 
tia perseverant. Haec conservatio dicitur dire&a 
& positiva. 

Sunt vero qui putent substantiam eo ipso quod 
^existentiam acceperit, in ea ejc seipsa, & citra 
ullius causae adminiculum permaneret , ita ut non 
possit in nihilum redire , nisi positivo Dei decre. 
to destruatur. Hujusmodi cohservatio dicitur in- 
direSa & negativa ; sed potius dicenda est nul- 
la . Si enim substanti® creatae ex seipsis , & qui- 
dem solis, in existentia semel accepta perma- 
neant , donec eas Deus voluntate positiva de- 
struat, ipsas conservare vere dici non potest:- sic- 
ut qui domum non combureret , vel qui homi- 
nem non occideret, nonnisi inepte diceretur do- 
mum vel hominem conservare,- . 

'! . . PRO- 
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PROP OS ITIO I. 

» ♦ 

£)eus res creatas positive conservat, 

4 . 4 . * . • .i 

: Prob. i. Substanti* creatae vel nunc existunt , 
quia ipsis essentialis est existentia , vel quia mo- 
do existebant , vel quia existentiam iis positiva 
voluntate Deus prorogat : atqui duo priora dici 
nequeunt , j. Quidem existentia substantiis crea- 
tis non est essentialis , quia non existunt a se, 
sive ex necessitate suae natur*.. 2. Non ideo nunc 
existunt, quia modo existebant; cum nulla sit 
necessaria connexio inter varia quibus existunt mo- 
menta ; alioquin destrui omnino non posset ; er- 
go ideo nunc pergunt existere , quia Deus volun- 
tate positiva ipsis existentiam jugiter prorogat j 
ergo , &c. . ' 

Prob. 2. Deus ab aeterno decretum tuht, de 
mundo procreando , vique hujus decreti mundus 
e nihilo prodiit in tempore . Porro decretum il- 
lud vel -subsequentia , quibus extiturus est mun- 
dus, tempora comple&itor, vel ab iis, ut ajunt, 
abstrahit : atqui posterius dici nequit ; a Deo e- 
nim exulat omnis abstrablio j ergo praefatum de- 
cretum ad singula pertinet momenta, quibus mun- 
dus est duraturus; ergo ab aeterno Dei decreto, 
sive voluntate , fluit existentia mundi continua- 
ta ; ergo Deus mundum positive conservat . 

- Et sane, vel Deus vult mehodie, existere, vel 
non vult, vel circa meam existentiam suspensus 
est ac flu< 5 luans : atqui duo posteriora defendi ne- 
queunt; non 1. quia si me existere nollet Deus, 
certo hodie non existerem: non 2. quia nefas est 
aliquam in Deo animi suspensionem admittere: su- 
perest igitur ut me existere velit Deus : atqui 
velle & facere sunt quid idem apud Deum ; ergo 
positiv* Dei a&ioni tribuenda est hodierna mea 

existentia. „ , 

. , . _ • Pteb. 
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Prob. 3. .Ea debet admitti Dei in res omnes 
creatas dominatio , qua major excogitari nequeat , 
illsesis ipsius attributis : atqui sententia , qua; con- 
servationem positivam defendit, longe majus do- 
minium Deo vindicat , quam opposita . Creatura» 
enim multo magis a Deo pendent , si ex propria 
virtute subsistere non valeant; ergo&c. 

Quam defendimus do&rinam manifeste sic prae- 
dicat S. Augustinus;. Creatoris potentia & omni- 
potentis virtus causa subsistendi est omni erec- 
tura . Qua virtus ab eis qua creata sunt regen- 
dis si aliquando cessaret , simul & illorum cesr 
saret species , omnisque natura concideret . ( Lib. 

4. de Genesi ad litteram , cap. 11 . ) 

' PROPOSITIO II. 

Conservatio ex parte Dei #on est aftio a -.i 
Creatione diversa. 

Prob. Oonservatio ex parte Dei a creatione 
non differt , si Deus eadem aut simili a&ione creat 
& conservat substantias a se distinftas : atqui Deus 
eadem aut simili , &c. Quomodo enim Deus creat 
substantia^? nonne volendo ut certo quodam tem- 
pore incipiant existere ** Cum enim omnipotentis 
Dei voluntas sit efficacissima , omnia ipsius ope^ 
ra per solam ejus voluntatem existunt: atqui pa- 
riter Deus res creatas conservat, quatenus vult 
ut sua in existentia perseverent, ergo, &c. Et 
vero Deus ab asterno non tantum decrevit, ut 
Substantiae definito tempore inciperent existere ' y > 
sed etiam ut per certum temporis spatium exi-> 
sterent ; vique hujus decreti in eas jugiter influen- 
te , pergunt existere ; ergo Deus eadem aut simiPi 
afiione substantias a se distinftas & creat , & eoo - 
servat ; ergo , &c, ’ ’ . 

Doftrinam hanc sic tradit Catechismus Qc m- 
cilii Tridentini , opus sane communi suffragio 
comprobatum: Quemadmodum omnia ut essent 
• - Metaph. T. III. Seft. II. E Crea- 
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Creatoris summa potestate. . . effcBum est : ita 
etiqpn nisi conditis rebus perpetua ejus pravi* 
dentia adesset , atque eadem vi , qua ab ini- 
tio constituta sunt , servaret , statim ad nihi- 
lum reciderent ; atqueid Scriptura declarat , cum 
inquit : Quomodo posset aliquid permanere, nisi 
tu voluisses ? ( In artic, i. symb. ) 

, Solvuntur objeBa . ... ' 

, . i \ 

* •* , 

Objic, i. Unaquaeque res in existeritia semel ac-» 

cepta perseverabit, modo nulla sit ex parte Dei 
aftio qua destruatur ; ergo conservatione positiva 
non indiget . . • » . ... 

Resp. Neg. anr. Creatura enim non minus est 
a Deo dependens in subsequentibus existentiae mo- 
meatis , quam in primo ; non potest igitur exi- 
stentiam semel- acceptam retinere, nisi Deus ve- 
lit': atqui in Deo velle & agere, sunt unum & 
idem ; ergo creatura: in existentia permanere ne- 
tjueunt , sine Dei aftione in ipsas jugiter influen- 
re j qua proinde sublata , in nihilum statim rela*- 
berentur, ex quo sine divina voluntate nunquam, 
exiissent . . , ... 

- Instab. Creatura, utpote contingens , ad exi- 
stendum vel non existendum est indifferens ; ergo 
semel existens , eo ipso perget existere, donec * 

• Deo positive destruatur » y 

Resp. Dist. ant. Creatura est indifferens ad e- 
xistendum vel non existendum , eo sensu quod! 
possit existere, vel non existere, cone, eo sensui 

2 uod semel existens, sua virtute ,& citra ullam 
)ei aftionem, pergat existere, neg. 

Itaque creatura est indifferens ad existendum 
vel non existendum , eo sensu quod possit existe r 
re vel non existere: non vero quasi semel exi- : 
stens, ex sua virtute, & citra ullam Dei a£lio- : 
nem, pergat existere. Cum enim nullum ens pos- 
sit absque sufficienti ratione existere, dari debeit 
hujusmodi ratio, non tantum in ptimo quo exi. 

’ .. v‘ . * , stQ- 
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atere incepit momento , sed etiam in secundo , ter- 
tio & aliis subserentibus : atqui ha:c ratio dedu* 
ci non potest ex ipsa creatura: natura, quia se m- 
per est contingens j aliunde ergo repeti non de- 
bet , quam ex continua & efficaci creatoris vo- 
luntate. - . . J •' - 

Et vero si creature sunt indifferentes ad exi- 
stendum vel non existendum: non majorem ad 
faturam existentiam vim ex se habent, quam ad 
sui destru&ionem ; tam igitur influxu externo ir 
l psis opus est , ut sua in existentia permaneant , 

1 quam ut destruantur : porro concedunt adversa- 
1 tii, creaturas non P° sse s ine aftiene divina ex- 
tingui ; ergo eamdem hanc aftionem postulant , 

1 ut in accepta existentia perseverent. 

Instab. Res in aliquo statu constituta, in eo- 
dem. permanet , donec ab eo per causam aliquam 
externam deturbetur. Sic corpus tandiu quiescit, 
i donec ab altero moveatur; ergo creatura semel v 
; existens non cessabit existere, donec a Deo po~ 

* sitive destruatur, 

Resp. Dist. ant. Res in aliquo statu constitu- 
ta, in eodem permanet, posita Dei conservatio- 
. ne ; cone, seposita Dei conservatione , neg. Sen- 
J" Sus enim axiomatis est, rem in suo statu per- 

0 manere propter immutabilitatem divina: volyn- 

1 tatis , qua: rem in eodem statu conservat , donec 
occasione causae alicujiis externae eum immutet . 

■j Si corpus non desinit quiescere, donec, alterius ‘ 
corporis impulsu moveatur ; ita etiam servat aa- 
8 n^ta leges a Deo sancitas: sed praefatum axioma 
11 non inteiligendum est , seclusa Dei conservatione. 

Ea quippe sublata, corpus non existeret , nec 
J proinde moveretur , aut quiesceret . Efficacem e-, 
nim potentiam suam , inquit Augustinus, si re~ 

Sus creatis subtrahat ( Deus ) nec progredi po* 
y terunt. . . . nec prorsus in eo^quod creata' sunt 
J aliquatenus permanebunt ( Lib. 22. de crv. Dei , 

* cap. n. 2. }. - ... ' , ,* ’ ; k . 

L ‘ Objic. a. Opas arte fa&um, siue artifice subr 


100 ME TAP H YS l C JE 

sistit: ergo multo magis opus naturale stare pot- 
est citra perpetuum sui audloris influxum. 

Resp. Neg. conseq. & parit. Ratio disparitatis 
est , quia materiam in quam operatur , non effi- 1 
‘ cit artifex; sed eam ab alip fadam certo modo | 
tantum informat . Contra vero Deus materia: & 
omnium substantiarum causa est efledtrix; quae 
quidem causa postquam .dedit esse, feriari non 
potest, sed jugi influxu conservat quod primum 
dedit, ut sic testatur Christus Dominus, Pater 
meus usque modo operatur j & ego operor . ( Joan . 
5/17.) Nulla, igitur instituenda est comparatio 
Deum inter & quemlibet artificem, cujus sem- 
per limitata est potentia . Neque enim sicut stru- 
6 ior tedium , inquit Augustinus , cum fabricaverit 
abscedit , atque illo cessante atque abscedente , 
stat opus ejus } ita mundus vel iiiu oculi sta- 
re poterit i si ei Deus regimen sui subtraxe- 
rit . ( Lib. 4. de Genesi ad litteram , cap. 11. ) 

Objic. 5 . Per creationem res quae non existe- 
bat , incipit existere ; per conservationem vero. res 
jam existens pergit existere : ergo creatio & con- 
servatio inter se differunt. ; 

Resp. Dist. conseq.. Inter se differunt ratione I 
creatura», conc. ratione Dei, neg. 

dfeatio & conservatio discrepant quidem ratio-' 
ne creatura:. Cum enim creatur, nihil ‘est : dum 
autem conservatur , jam e nihilo edu&a pergit 
existere; sed minime differunt ratione Dei; siqui- 
dem eadem aut simili adVione & voluntate, ut 
probavimus, Deus creat & conservat. Unde sic 
habet Malebranchius : Si le monde subsiste , d 
est donc que Dieu continue de vouloir que le mon- ( 
de soit . La conservatio n des creatures n' est donc , j 
de la part de Dieu , que leur creat ion continuee . 
Je dis , de ' la part de Dieu qui agit. Car de 
la part des creatures , il y paroit de la diffi- 
rence , puisqu ’ elles passent du neant d /’ etre 
par la cybation , & par la conservation elles con- 
tinuent d' etre . Mais en Dieu la conservatio n 
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& Ia criation ne sont qu* une mime volontS . 

( VII. Entret. mdtaph. n. 7. ) - - * 

Instab. Si creatio & conservatio ratione Dei 
non differrent, Deus res creatas conservans, eas 
singulis instantibus & nihilo educeret : atqui id 
absurdum est; ergo, &c. -v 

- Resp. Neg. raaj. Neque enim dicimus creatio- 
nem & conservationem ex parte Dei non discre- 
pare, quia Deus res creatas conservans eas sin* 
gulis momentis e nihilo extrahit, ita ut creatura- 
rum duratio ex iteratis & repetitis existentiis coa- 
-lescet. Quo pado enim homo in instanti B. e- 
duceretur e nihilo , cum jam existeret in instan- 
.ti A; sed creationem & conservationem ratione 
Dei non differre dicimus, quia eadem voluntas 
Dei omnipotentissima , quiE fecit ut res primo 
existeret, efficit etiam ut res per totum suae du- 
rationis spatium , a Deo constitutum , existat . 
Uno verbo, Deus vult existentiam continuari, 
-non iterari. * - ' •' 

Et vero creationem & conservationem, eam- 
deiri esse ex parte Dei adionem , quamvis alte- 
-ra substantiam e nihilo educat, non autem alte- 
ra, ista comparatione suaderi potest,: Nonne ea- 
dem est luminis in meos oculos adio in primo 
& secundo instanti , quamvis in primo tenebras , 
in quibus versabar, depellat, in secundo autem e 
tenebris me non liberet^ siquidem in eas non re- - 
cideram ? Sic homo in momento B e nihilo non 
educitur, utpote qui in momento A jam existe- 
bat; sed in nihilum rediisset in istanti B, nisi ad- 

• fuisset vis efficax Dei conservantis. 

' ■' 1 ! • f «,* . • 

V • ■ ARTICULUS III. - 

• -*• ’ '/ i 1 -' ’ 

De providentia Divina in creaturarum 
aBiones' influxu . - 

; J? rasmonendum sratim praecipuam qutestionem 

.non moveri de creaturis corporeis . Res quippe 

v - Vi- 
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videtur apud omnes recentiores Philosophos h» 
confesso posita, Deum esse omnium , qui in cor- 
poribus deprehenduntur , motuum causam efficien- 
tem; potissimum igitur versatur difficultas circa 1 
©ei in mentium creaturarum a&iones influxum * | 
Vix ulla est tota in Philosophia qua^tio > *qu* 
controversiis sit magis obnoxia ; qua in pertra- 
ctanda huncce ordinem i isiituimust i. notiones 
quasdam generales prapmittimus , quarum ope fa- 
ecibus 'intelligantur-* vatii ea de re opiniones; 2 , 
prazcjpuas illas sententias referemus-; 3. qua nam 
rejiciendi vel admittenda nobis videatur , expo- 
nemus * . * . ' . ' ‘ ■ *•••-, >. 

PARAGRAPHUS L 

Notiones generales promittuntur * j . 

P ’ ‘ *' ; ./i ? - 

rovidentias in creaturarum afliones inflbxus, 
appellatur concursus . Quo nomine generatim in- 
telligitur auxilium ; quod una- causa praebet alte- I 
ri ad agendum . Auxilium vero duplex distingui- ; 
tur , naturale .& super natur ale „ 

% Supernaturale illud est, quod influit in aftio- 
nes, quibus aeternam felicitatem promeremur, 
,aut quae ad eam speftant, Supernaturale dicitur 
• quia non conceditur juxta naturas leges , sed pro 
creatoris arbitrio , & a Mediatoris J. C. meritis 
pendet „ Illud auxilii genus vocatur gratia , de 
s qua disserere Theologorum est. > - • . 

Auxilium naturale illud est, quod inservit ad 
faciendas ordinis naturalis aftiones, quales sunt 
ambulatio, manducatio, &c. quas ratione sui ' 
Philosophis speCtantur, & sine ullo ad vitam as- 
ternam respedtu, quamvis revera , & juxta do- 
ctrinam christianam , omnes ad Deum, tanquam 
finem ultimum, referendas sim. Dicitur natura- 
le , quia conferrur omnibus , juxta leges natura- 
les & ordinariis , ab ipso creatore institutas * 
Praefatum utrumque auxilium externum est , vel 
internunt , Pjiua est illud, quod extra mentem j 
, . - no- 
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nostram positutli est , ut lex, dodrina, miracu- 
la. Posterius est illud , quod ad animam usque 
penetrat, eutnque interius & immediate afficit: 
tales sunt illustratio intelle&us, & voluntatis 
motiones. Auxilium iuternum appellatur vulgo 
sone ursus . . 

Concursus dividitur in mediatum & immedia- 
tum . Concursus mediatur est largitio virtutis , 
seu potentiae ad agendum requisitae. Talis est 
libertas, vis inteiligendi & volendi a Deo nobis 
insita. Quo sensu horologii opifex dici potest cum 
eo concurrere ad horas indicandas, quia- horolo- 
gio virtutem dedit horas indicandi . Concursus 
immediatus est conjuntlio unius causae cum alia , 
quam inter operandum adjuvat. Ille auteni po- 
sterior duplex etiam distinguitur, nempe simul- 
taneus & provius. * 

Concursus simultaneus est a&io unius causae 
cum alia, quam adjuvando comitatur duntaxat, 
non praevenit ; seu potius est conjunftio virium , 
quae a duobus causis adhibentur, ad efficiendum 
aliquid. Hujusmodi est duorum hominum con- 
cursus ad: opus sublevandum . . 

' Concursui pravius , qui speciali nomine dicitur 
pramotio vel pradeterminatio , est influxus .unius 
causa: in aliam , quam non solum adjuvat inter 
agendum, sed etiam ad adlum impellit & pro- 
movet. . ' 

Prae motio vel physica est, vel moralis. Pro- 
motio moralis est incitatio quodam ad agendum, 
ei similis qua movere & impellere sese mutuo 
solent homines, nimirum consulendo, adhortan- 
do , blandiendo , terrendo , Scc. 

Promotio physica est adfio provia unius cau- 
sa: , alteram physice & efficienter applicantis ad 
aflum. Ita Scnolo Magister manum discipuli 
physice promovet ad scribendum . Promotio phy- 
Vica aClum ipsum efficit; moralis vero ad eum 
efficiendum tantummodo excitat . Hinc utriusque \ 
, discrimen.. . . - s - — ** 
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Pro rp otio physica genialis est,- vel specialis. 
Generalis est propensio quaedam ab au&ore na- 
turas mentibus nostris insita , qua bonum sive 
felicitatem nostram prosequimur , & malum fu- 
gimus. Prae motio Physica specialis ea est, quas 
ad unum aclum specialem , potius quam ad alium 
Voluntatem applicat. ' . 

PAR AGR APHUS II. 

De pracipuis Phylosopborum circa concursum 
divinum Sententiis . • . 

PRIMA SENTENTIA . . 

Ex veteribus nonnulli , inter quos eminet Du- 
randus Theologus scholasticifc , circa annum i5a6. 
fadlus Episcopus Meldensis, existimarunt Deum 
nonnisi mediate cum creaturis agere; quatenus 
scilicet expeditam agendi vel hon agendi , ' bene 
vel male operandi lacultatem iis a primo orta 
concessit» & jugiter conservat: ut a&iones na- 
turas sua? congruentes pro suo nutu per se cxer- 
ceanr. Unde apud illos Dei concursus a substan- 
tiarum creatioue & conservatione non est diver- 
sus. In eam sententiam invehuntur ceteri omnes 
Philosophi , contenduntque » prater creationem 
& conservationem, admittendum esse alium in- 
fluxum, quo Deus cum ipsis creaturis operetur. 

- ; SECUNDA SENTENTIA. 

Creaturas omnes indigere auxilio , sive concur- 
su Dei immediato & physico , cOmmunis est sen- 
tentia; de illius vero concursus natura & virtu- 
te non levis est inter Philosophos & Theologos 
conrroversia . - ' , 

Molina; discipuli sentiunt i. divinum concur- 
sum esse tantummodo simultaneum sive conco- 
mitantem; Deumque in a3um duntaxat volon- 

• ' . : ta- 
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tatis •influere, non vero irr ipsam voluntatem, 
quam nec movet, nec determinat, neque ad a- 
gendum applicat: sed quo' temporis' articulo vo- 
luntas aitum suum' elicit , eodem statim prssto 
est Deus, emi actum iiium ediciat ; quemadmo- 
dum, utait^ljlina, duo equi ad trahendam rhe- 
dam ita concurrunt, ut neuter in alterum in- 
fluat, sed ambo conjun&im rem exequantur . Qu6 
posito, Deus & voluntas creata se habent tan- 
quam duc causse parallelas , eumdem erfeitum in- 
fluxu sibi proprio, nec aliunde accepto, siinul 
operantes . 

' Statuunt 2 . divinum concursum generalem es- 
se, vagum & indifferentem ad producendam’ hanc 
vel illam actus speciem, bonam vel malam, ho- 
nestam vel turpem; ita ut penes voluntatem sit 
eum ad hanc vd illam adtionem specialem infle- 
ctere , prout ipsi iubet hoc vel illud agere . Sic 
inquit Molina , calor solis ex se indifferens est 
ad procreandum animal, vel plantam, ad efte- 
tfusque particulares operandos non determina- 
tur, nisi per corpora terrestria, quibus faecundi- 
'taretti, tanquam causa universalis, impertit. Hoc 
modo, inquiunt, facile inteiligitor -humanam li- 
bertatem coifrursu divino nequaquam offendi , nec 
Deum peccati auctorem fieri. In tuto quidem est 
libertas, a se enim sola, non autem a Deo vo^ 
Iuntas creata determinatur: Deus etiam censeri 
non potest audor peccati; ipsius quippe concur- 
sus ex se vagus est ac indifferens , neque actui’ 
vitioso intervenit , nisi quatenus ad eum operan- 
dum a voluntate creata fleftitur . 

Theologi qui Augustini ani dici solent , quia 
S. Augustini doctrina» adhaerere se profitentur , 
vulgo docent posse Deufn voluntates creatas ef- 
ficaciter determinare , illaesa earum libertate, id- „ 
que reipsa efficere in praesenti naturae lapsae statu 
quoad omnes & singulos christianae pietatis a- 
ctus ; sed existimant hujusmodi pradeterm natio - 
• nem locum non habuisse , quandiu stetit nature 
♦ » E % io- 
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innocentis integritas , neque eam in praesenti sta- 
tu admittunt quoad naturalis ordinis adiones j 
quin etiam a divina sanctitate aliennm esse pul- 
tant , ut voluntates creatas Deus ad opera vitio- 
sa physice prmnovear . Statuunt igitur ad hu- 
jusmodi adus non requiri , nisi dlncursum si- 
wultarieum seu concomitanrem , qualis describi- 
tur a Molinianis. 

Thomistac sic didi quia divum Thomam se du- 
cem sequi gloriantur, docent Deum, tanquanj 
causam primam ,, res omnes a se creatas sigilla* 
tim regere* & moderari j ita ut in earum adu$ 
non tantummodo influat , sed causas omnes se- 
cundas, etiarfi liberas, physice movear, determb- 
net & applicet ad singulos ipsarum adus , tan- 
quam instrumenta viva & aduosa, quae omnem 
efficientiam motumque suum ab illo jugiter reci- 
piunt. Censent igitur i. concursum divinum es- 
$e praevium, sive quamlibet creaturae determina- 
tionem praecedere, non quidem tempore, sed na- 
tura^ ut ajunt, & ratione, sicut causa quaelibet 
SUO effedu prior est r & sicur adio moventis an- 
tecedit motum mobili impressum ; 2. concursum 
esse physicum* id est, efficienter producere quid- 
quid in creaturam adibus inest entis & positivi ; 
5. specialem , eo sensu q*od voluntates creatas 
jion solum modo quodam generali moveat ad 
operandum , verum etiam ad spem adus deter- 
minet. / , * 

Addunt nihil detrimenti inde pati, liberum arbi- 
trium, quia Deur omnipotens na torarumque . con- 
ditor, eo ntod()c unumquodque movet, quem no- 
vit ejus natur* attemperatum } Deum quoque 
hac dodrioa non fieri sudorem peccati, quia sic 
premovet ad illud omne quod in adu vitioso a- 
liquid entis physici habet, ut formtfrrn pecca- 
ti rationem, qua: merus est defedus ? nec attin- 
. gat ncc velir . Denique, juxta Thomislarucn sen- 
tentiam, creatura non est hisi causa secunda Deo- 
que sub;eda * e* ipsiusqueiiupulsnagens , eo fe- 
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re modo quo manus discipuli subjicitur manui 
magistri , per quam ad scribendum movetur 3c ap- 
plicatur: in opinione vero concursus simultanei , 
Deus & creatura dus sunt causae parallelae, qua- 
rum neutra in alteram influit; sed conjunnim 
ad efficiendum eumdem.adium suam conferunt o- 
peram . . 

Hujusmodi permotionis necessitatem repetunt 
Thomisfcr, tum a supremo quod Deus in crea- 
turas universas habet dominio , tum ex eo quod 
causae secundae omnino a prima , dependeant ; id- 
eoque illam requiri contendunt ad quoscnmque 
creaturarum a&us , sive naturales , siv* supcrrutu- 
rales, sive natura sit integra, sive cortupta . 
Hanc appellare solent promotionem physicam ) 
specialem , aut physicam pro determinationem , 
aut simpliciter promotionem . ■* -.} 

PARAGRAPHUS III. 

- - . - • 

• ». r .... , i 

\Exponitur quid tn ista controversia rejicien - 
dum , vel admittendum videatur * 

.* v • ■ . , ' . . • - • 

.. : PROPOSITIO h . * < 

Deus immediate cum creaturis concurrit in omni- 
bus earum abhombus liberis , nec proinde suffi- 
cit concursus mediatus*. • . • •• 

' ■ • ;• k * •* - . - ,* V . » t 

V ' . ' ' . • • 

ei admittendum est coftcursus Dei 
immediatus , vel voluntas ut agit , sibi sufficit*: 
atqui; posterius dici non potest : voluntas enim 
creata debet a Deo maxime pendere : atqui ab eo 
jion penderet , si ipsa sibi ad agendum sufficeret . Ia 
illa quippe hypotfceii voluntas a Dee quidem icce- 
pisset facultatem agendi , sed in ea exercend » nullo 1 
rnodo penderet . Cum autem ex legitima illius exer- 
citatione perficiatur fiomo, sine ullo De: influxu me- 
lior evaderet & perfectior : atqui id absurdum est 
ac impium i ergo voluntas creata, ut agat, sibi 

/ non. 
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hon sufficit, ac proinde ad singulos illius aftns 
immediate Deus concurrit. 

Prob. 2 . Non sufficere concursum mediatum Du- 
randi, & quidem multiplicem ob causam, i. Quia 
postulat supremum Dei dominium , utquamcum- 
que voluerit -a&ionem , ab ho.mine certo possit 
obtinere : atqui ut illud assequatur Deus, non- satis 
est facultatem agendi concessisse homini , sed prae- 
terea requiritur aliquod auxilium . Ad obtinendam 
quippe ab homine quamdam aftionem , soepe necesse 
est ut immutentur & superentur propensiones 
contrariae : atqui id fieri non potest , nisi aliquid 
auxilii a Deo conferatur. - ■„ -[ * 

. 2 . Agnoscendam esse in Deo rerum humana- 
rum causam, sapientissimamque Providentiam de- 
ntonstravimus : atqui posita Durandi sententia , 
nulla esset in Deo rerum humanarum admini- 
stratio ; siquidem , post concessam hominibus pro 
suo lubitu agendi facultatem, eos ipsorum arbi- 
tratui Deus permitteret, nihil ipse ageret, nul- 
fos eventus dirigeret ; sed omnium esset speSa- 
tor otiosus. 

3. Quia in Durandi sententia , non majorem 
in bonis, quam in malis operibus partem sibi 
vindicare posset Deus , cum easdem concesserit 
hominibus facultates , quibus bene vel male , 
prout sibi libuerit , utantur : atqui conseftarium 
illud repellit quilibet Religionis sensus nobis in- 
situs . 

- 4' Quia Deo persolvendas esse grates, quando 

fiunt bonae actiones, vel a malis abstinetur , sug- 
gerit ratio naturalis: atqui in opinione quam re- 
ieliimttSjr nullas tenemur Deo grates rependere, 
.quia nihil amplius confert ad bonum , quam ad 
-malum faciendum ; nihil quippe aliud concedit , 
quam expeditam pro nutu agendi potentiaqi ; er- 
go non sufficit concursus mediatus'; ergo requi- 
ritur immediatus. 



Sol- 

' S i 
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- -.- '.' Solvuntur objeSa. *• s 

Objic. i. Illae non indiget concursu Dei imme- 
diato , qua? vim agendi habent a Deo acceptam: 
atqui creatura libera vim, &c. ergo, &c. 

Resp. Dist. maj. Quae habent vim agendi Deo 
non subjedam , conc. Deo subjedam, neg. 

Porro facultas agendi , qua: creaturis liberis in- 
sita est, Deo prorsus sub;icitur : alioquin sum- 
mum & integrum non esset Dei in creaturas do- 
minium.’ Posset quidem Deus creaturarum a- 
diones impedire , concessam facultatem ipsis au- 
ferendo; sed minime posset’ eas ad Jhahc vel il- 
lam actionem pro suo arbitrio certissime fledere , 

Inst. Tunc facultas creaturarum rede dicitur 
Deo suhjeda , quando earum adiones pendent a 
Deo: atqui etiamsi creatura immediato. Dei con- 
cursu non indigeant, earum nihilominus actio- 
nes a Deo pendent, siquidem nihil possunt ope- 
rari , nisi per* virtutem a Deo acceptam : %ergo : 
etiamsi creaturis non opus sit concursu Dei im- 
mediato , earum tamen vis agendi Deo subjeda est . 

; Resp. Neg, miri. Actiones enim. , quae sine Dei 
influxu fiunt , immerito dicerentur 'a Deo pendere : 
si quidem tunc a solis creaturis proficiscuntur : 
atqui si creatura, ut agant, immediato Dei con- 
cursu non indigent, illarum actiones sine ullo 
Dei influxu existunt; ergo , &C. 

Obj, 2. Si Deus cum creaturis liberis ad ali- 
quem adum concurreret , vel illum totum effi- 
ceret , vel hujus partem duntaxat : atqui neutrum, 
diei potest, ergo Deus* &c. ' ■ . 

_ Resp. Neg. min. Deus enim totum adunl effi- 
cit, ad quem concurrit ; alioquin esset quaedam 
adionis pars , quae a Deo non penderet , ea sci- 
licetrquae ab eo non. fieret: atqui repugnat ali- 
quam esse adioprs partem quae a Deo non pen- 
:deat, ergo Deus totqm adum operatur * ad quem 
. concttmw _ /. v. .. **••«> 
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Inst. Unus & idem elTeflus non potest simul 
totus a duabus causis produci ; ergo Deus non o- 
. peratur simul cum creatura totum aftuni ad quem 
concurrit . > - ' ' ’ . - 

- fiesp. Dist. ant. Non potest simul a duabus 
causis produci, quarum una alteri, non sit subje- 
6fo , conc. quarum una. est alteri subjefta , . neg. 

Re quidem vera duae causae , quarum una’ non 
est alteri subje£la~, eumdem effeftum totum pro- 
ducere nequeunt. Sic duo bajuli eamdern lefti* 
cam gestantes, effe&um totum & integrum si» 
mul non operantur; altfcr enim unam ponderis 
partem sustinet , & alter alteram . Duae vero cau- 
sae , ex quibus una est alteri subjefta , • eumdem 
^ffeftum , & ataidem totum , singulae possunt o* 
perari . Ita dum schola: Magister discipuli ma- 
num dueit & regit ad scribendum , iidem chara- 
fteres &.a magistro , & a tyrone simul exarantur . 

Inst, Si totus a&us tum a Deo , tum a crea- 
tura producitur, inutilis est alterutrius a&io; ab- 
surdum consequens; ergo & antecedens. / 

Resp. Neg. ma). Namque i. requiritur a&io 
Dei , sine qua in a&mn erumpere non posset crea- 
tura; iit enim existendi , ita & agendi Deus est 
primum principium: quemadmodum , igitur sine 
asione Dei existere non potest creatura, ita nec 
ane eadem operari; a. requiritur etiam aftio crea- 
tur x . ; alioquin aftus esset Dei. solius, & mere 
iners ac otiosa foret voluntas creata . *. 

'> - -v", PROPOSITIO II. * 

j . ^ . *•- 

d-. ’ . . . .. 

Rejiciendus est concursus generalis & simul - 
taxeus ad sensum Molina . 

•X 4 *« 4 i. * " . * 1 • , . ?’ 

Prob. 1 . Concursus generalis ad sensum Mo- 
lina: , esset ex se indifferens , non magis uni , quam 
uirreri homini destinatus , ad hunc vel illum effe- 
Oum aeque idoneus & "flexibilis; atqui impossibi- 
• lis 
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lis est hujusmodi concursus . Non magis est pos- 
sibilis, quam motus generalis & indifferens , qui 
scilicet non magis in unam partem, quam in a - 
Jiam , non magis in orientem quam in occiden- 
tem, non magis ad dextram, quam ad sinistram 
tenderet : atqui motus ille prorsus repugnat , ut 
patet ; ergo , Sic. . • 

Et vero concursus ille generalis & indifferens 
in eo consisteret , quod Deus vellet cum creatu- 
ra efficere aftum , quatenus esset a£tus pr*cise & 
generat im spetfhtus, non vero quatenus talis a- 
£ius, odium , v. g. vel amor: atqui Deus velle 
non potest producere adum , quatenus athim, & 
generatim spefhtom; siquidem aftus sub eo re- 
spe&u vago consideratus non potest existere, me?, 
jrumque est mentis nostras figmentum : nihil enim 
supponi potest existens v nisi tale sit &. determi- 
natum . • 

Prob. i. Er Ipso Mplina nulfus in creaturis a- 
ftus. existit , sine concursus influxu : atqui si con- 
cursus generatim. & indiscriminatim ad quoslibet 
creaturarum a&us offerretur, ,ut contendit pro- 
fatus auftor, existeret in creaturis a&us sinecon- 
cursus influxu .. Nam concursus ille 'Vagus; & ge- 
neralis aliquo voluntatis atfu determinetur neces- 
se est „ ut in hanc potius quam In aliam aftionis, 
speciem influat : atquta&us ille, quo* determina- 
retur concursus generalis & indifferens, sine hu- 
jus Influxu existeret , utpote ipsi pravius. Non 
potest enim concursus influxum determinare Sc 
dirigere,. quin eum praeveniat; ergo &cv 
. Probatur 5. A£tus totus esse debet a Deo & 
totus a voluntate creata, propter rationes jam 
expositas : atqui in opinione concursus siroulta- 
nei id fieri nequit ; eo scilicet posito » Deus & vo- 
luntas creata duo sunt causae parallelae , quae slo- 
. gulo proprium habent influxum , & qftarum neu- 
tra in alteram egit.: atqui hujusmodi causae non 
effeftum totum, sed illius tantum partem singu- 
las operantur; Fallitur quippe Molina, cum ait 
. ' 4 . „ . ’ ■ • ' duos ’ 
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<Juos equos , qui currum conjun&im trahunt , sin- 
gulos efferum totum producere . St enim equus' 
A onus integrum trahat, quod 200. librarum es- 
se supponemus, jam equus B nihil habet trahen- 
dum, sed iners spatiatur; aut si uterque 200. li- 
bras importet, totius ponderis summa, non 200., 
sed 400. erit librarum, quod pugnat contra in- 
stitutam hypothesim ; posito igitur concursu si- 
-multaneo , Deus & voluntas creata , utpore caus- 
sae parallelae , non totum singulae effectum , sed 
illius duntaxat partem operantur . 

Prob. 4. Quia concursus generalis & simulta- 
neus certissimam Dei prascientiam, supremum il- 
lius in voluntates creatas dominium , 'titulum cau- 
s« primas , & summam ejus Providentiam' sub- 
vertit, ut ex iis compertum erit, quae modo di* 
cturisumiis, promotionem physicam stabiliendo . 

PROPOSITIO III. 

Admittenda est cum Thomistis pr amotio phy- 
• sica respeSiu mentium creatarum. 

G U M E N TUM- I. ' - 

P v 

X raemotio physica Thomistarum est aftio Dei 
physica, praevia & specialis : atqui 1. adio Dei 
in mentes creatas , & earum determinationi est 
praevia . Deus enim , utpote rerum omnium cau- 
sa universalis, in omnem effedlum, tanquam cau- 
sa influit : atqui mentium creatarum determina* 
tio est aliquis effedlus, non merum nihilum, ut 
satis paret ; ergo Deus in mentium creatarum de- 
terminationes tanquam causa influit : atqui id fieri 
non potest nisi per adtionem Dei ipsis praeviam^ 
ergo 1. a Clio Dei in’ mentes Creatas, ipsarum de- 
terminationi est provia. >• • . 

2. Est etiam physica , sive 'efficiens : nisi enim 
-liberas mentium creatarum determinationes ope- 
raretur , , aliquid esset in creaturis cujus audior 
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non foret Deus,- sicque titulo causas universalis 
* fraudaretur . Quinimo ipsi subtraheretur quidquid 
in hac rerum- universitate nobilius est ae praestan- 
rius, nempe liberas voluntatum creatarum deter- 
minationes , eventusque omnes in ordine tum mo- . 
rali, tum politico, v. g. Imperiorum initia, pro- 
gressus, inclinationes, graves ruinas. Haec enim 
omnia per liberas mentium determinationes Deus 
exequitur ; ergo 2 . a&ip Dei in mentes creatas 
est physica . - _ • ' . 

5. Specialis est, sive ad singulos aftus specia- 
les pertinet. Vel enim aftio Dei specialis est, 
vel generalis, vaga & indifferens, ad hunc vel il- 
lum aftunr pro creaturas arbitrio flexibilis: atqui 
iltud posterius dici non posse, jam probavimus ; 
ergo 3. aftio Dei ’in mentes creatas est specialis, 
aliunde vero est physica & praevia; ergo, &c. 

lis quae modo diximus maxime accomodata 
sunt ista clarissimi llossuet v£rba: 11 n' y a rien . 
dans la creature , qui tknne tant soit peu de V 
etre-t qui ne doive a ce mime titre tenir de Dieu 
tout cpqifil. a : comme donc plus une cbose est 
«clusile , plus elle tient de /’ etre , il s' enfuit 
que plus elle est aUuelle , plus elle doit tenir de 
Dieu . Ainsi natrs ame concue comme exerrant 
sa liberiei, itant plus en acie , que comme pou- 
vant I 9 exercet , elle est par- con sequent plus sous 
f ali ion divine , dans son exercke aSuel , qu' el- 
le ne f itoit auparavant . Ce qui ne peut j’ en- 
tendre , si o n ne dit que cet exercice vient immi- 
diatement de Dieu .... Dieu it ani , comme pre- 
mier it re \ cause immediate de tout etre , comme 
premier agissant , doit etre cause de tout e ali ion j • 
tellement qu* i l fait en nous l 1 agir mime y com~> 
me il y fait le powvoir agir . ( Traite du libre 
arbitre , chi§.) Quid autem prae motio ni physicae 
magis propriuiti dici potest?/ - - ... 

ARGUMENTUM II. . 

Illa sententia est anteferenda, qua posita, miruna 
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in mochim elucet przscientia divina supremum 
Dei in voluntates creatas dominium , titulus cau- 
sae primae, summaque ejus providentia: -atqui, 
posita Thotnistaruni sententia» mirum in mo- 
dum elucent , &c. dum haec Dei attributa prorsus 
subvertit Molinae opinio. 

i. Quidem praescientia divina; facile enim con- 
cipitur Deum ea certo praevidere, quas a&ione 
sua efficacissinu faturum se decrevit ; contra ve- 
ro , sublata premotione physica , quid difficilius 
«st, quam exponere quo pa<3o Deus -a&iones li- 
bere futurjp ab aeterno prz noscat , citra ullum 
errandi periculum ? tunc dicatur necesse est eas in 
seipsis , vel in voluntate creata a Deo praecognitas 
esse : atqui Deum neutro modo posse aftiones 
Jibere futuras certo praevidere: jam probavimus. 

Ea de re sic egregrie disserit Episcopus Mel- 
densis: Si on reconnoit que Dieu ayant des mo- 
yens certains de s y assarer des volantis libres , 
risout a quot il veut les porter , an »’ a point de 
pejne a entendre sa pre Science iternelle / puisqt? 
cn ne pe ut douter qu * il ne connois/e ce qu' 
tl yeut des l herniti , ■ & ce qu il doit faire 
dans Is temps . C* est la raison que rend S. Au - 
gustin de la presciencs divine : Novit procul du- 
bio que fuerat ipse fatiurus. Mais si on suppo - 
se au contraire que > Dieu attend simplemint quel 
sera l ’ ivenement des cheses humaines , sans s- 
en mcler, en ne s ait plus ott illqspeut voir dis 
-V it emit: , puisqtd elles ne sont encore ni en el- 
les-mimes , hi dans la' volonti des hommes , & 
■ encore moins dans la volonti divine , dans les di- 
erefs do l a quel le on pte veut pas qid elles soient 
-eomprises » . . * ' v ' . ' ‘ 

11 ne tere de rien , pour expliquer ta prescien - 
ce , de mettre un concours giniral de Dieu i dont 
/’ aiiton & r effet soient determinis par notre 
'cboix. Carni le concours anisi entendu^ni l a volon- 
ti de le donner , n* ont rien de de termini , & par 
■conscquent ne servent de rien a faire entendre com- 
.JW* ' . ment 
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ment Dieu connoit lei cboses particulieres . De 
sorte que pour fonder la presctence unmerselle de 
Dieu y il faut lut donner cies moyens certains par 
tesquels il puisse taurner notre volontf a tous pxr- 
ticuliers qu y il lui platr^ d y ordonner . (lbid.c. 3 .) 
Ergo 1. io Thomisraruni opinione facite concipi- 
tur praescientia divina , qu» systemate concursus 
. generalis &simultanei explicari nequaquam pet«$t. 

2. JLonge splendicfius elucet supremum Dei in 
voluntates creatas dominium. Posita enim pro- 
motione physica , Deus voluntates creatas quo- 
cumque & qpandocumque voluerit impellit, in- . 
clinat , flebit : contra vero , juxta Molinae pla- 
cita , Deus est voluntatis creatae , quasi pedisse- 
quus ; huje non imperat , sed potius turpiter fa- 
mulatur, & obsequiosus expediat donec oblato 

, sibi concursu uti voluerit.. ' • ; 

3 . Titulum prima causae, Deo melius asserunt 
T horni stas r in eorum quippe sententia , Deus an- 
te omnem voluntatis humanae adlum efficaciter 
prostituit quidquid homo sit fadltsrus ; ergo pri- 

, mum est principium, prima causa determinatio- 
i num voluntatis; contra vero in opinione concur- 
sus simultanei , Deus tanquam callidus explora- 
tor perscrutatur quid fadhjm sit creatur® , tumqqe 
decernit cum ea simul eumdem adlum efficere j 
ergo prima non est illius adlus causa; siquidem 
' • , jam aditis ille provisus fuit , antequam ad eum 
concurrere Deus constituat. .. >- ' 

4. A Thomistis divin* Provident ue optime con^ 
sulitur : haec quippe in eo sita est, quod Deus 

. res' universas & singulas tam certa ratione regat 
& moderetur, ut falli in exequendis suis consiliis 
nequeat: atqui in Thomistamip principus facile 
intelligitur divinae Providentiae consilia, licetcum 
innumeris voluntatis creata: determinationibus li- 
i ’ beris colligata , . suo effedlu fraudari non posse . 

Cum enim Deus omni po rente & effi carissima vir- 
r tute voluntates creatas pro suo fledlat arbitrio , 

• - minime timendum est' ne ah. iis invertatur divi- 
'■ . no- 


/ 
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norum decretorum ordo & series ’ Contra in hy- 
.pothesi. concursus simultanei, prorsus corruit dt- 
■vina Providentia. Cum enim concursus ille sit 
generalis, indifferens, ad voluntatis creata; nurum 
huc, illuc flexibilis, sequitur non divino concur- 
su te%\ voluntates humanas, sed ipsum potius 
ab ipsis -dirigi . . Quo pado igitur poterit divina 
Providentia certo fines- suos assequi ? -ergo Thd- 
mistaruni sententiam suam Deo providentia ih , 
suam praescientiam , suum in voluntates creatas 
imperium, suumque prima: causae titulum vindi- 
' cat j haec vero Dei attributa cum Molinae con- 
cursu sunultaneo stare nequeunt ; erga , &c. 

-/B * - *' 1 .V / '' ^ ^ , . i ’ /„ '' 

v' ARGUMENTUM III. 


Ex Fidelium Precibus 4 

• • ;*'**»•*- *, . \ 

W 

lurima quotidie a DeO postulamus, ab ipso 
per hominum voluntates praestanda . Oramus ut 
homines nobis faveant , ut adversari desinant, 
ut inceptis nostris non obsistant*, ut nos diibs 
fa&isve ad peccatum non impelia~t , &c..- Haec 
aliaque ejusmodi multa suis in orationibus po- 
stulat Ecclesia,- & quo majori quisque fide ac 
pietate proditus est,- eo magis frequenter & sin- 
- cere a Deo haec efflagitat , tanquam a supremo 
cordium humanorum Domino. Jacob e Meso- 
potamia rediens , iratique fratris sui Esau minas 
—reformidans , sic precatur ; Erue me de manu 
fratris mei Esau , ne' forte vemens percutiat ma~\ 
„trem cum filiis . ( Genes. 5 , 2 . i i. ) Eliezer orat 
;Deum, ut puella quam Isaaco uxorem destina- 
bat , aquam sibi ofterret ad potfim camelorum . 
(Genes. 1 4. ) Esther a Deo petit, ut Regis Assue- 
ri animum ad lenitatem traducat . ( cap . 14. ) Ba-. 
.ruch Propheta Deum rogat ur Judaei in Babylo- 
nem translati, apud eum populum gratiam in- 
veniant. (r. 12.) Atqui demonstrant hujusmodi 
preces in manu Dei versuri humanas voluntates, 
■' ab 
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ab eoque ad singulos adtus promoveri. Ut quid 
enim ista in oratione dicit Deo Estber , inquit' 
Augustinus, si non operatur Deus in cordibus 
hominum voluntatem? \ .... Cor Regis . . oc- 
cultissima & ejficacissima potestate .... trans- 
tulit .... a voluntate . laedendi . . -. , ad volun- 
tatem favendi , secundum illud Apostoli: Deus 
in nobis operatur & velle . (• Lib . contra duas 
Epistolas Pelagianorum , f*/». ao. ». 58. ) 

Solvuntur objsSla . ^ 

• * "• 

Difficultates, quibus impugnari solet promo- 
tio physica , ex eo potissimum ducuntur , quod 
hominis libertatem tollere , & Dei sandfitatem 
laedere videatur : sed antequam eas dissolvendas 
suscipiamus, instar principii statuendum est, non 
ideo deserendam esse veritatem apertissimam , 
quia in ea nonnullae occurrunt difficultates, quae 
vix ac ne vix quidem extricari possunt . Quid a-- 
gere solent Mathematici , postquam aliquid ac- 
curate demonstrarunt, si ipsis insolubilia quaedam 
objiciantur? tunc suam ignorantiam ingenue con- 
fitentur ; sed nihilominus' firmiter veritati com- 
pertae adhaerent : cum ergo certissimis nitatur ar- 
gumentis pra:motio physica non rejicienda iesset, 
quamVis cum libertate humana, & sanCfitate di- 
vina eam conciliare difficile esset. Enim vero si 
duarum veritatum nexus aliquando nos lateat , non. 
ideo altera propter alteram neganda est , ut sic 
monet illustrissimus Bossuet : La premiere regie 
de notre Logi que , c' est qd il ne faut famais a- 
bandoner les ver ites une fdis connues , quelque dif- 
ficultb qd il survienne , quand on veut les con- 
cilier ; mais qd il faut au contraire , pour , ain- 
si parier , tenir toujours fortement come lesdeux 
bouts de le chaine , quoiqu cn. ne voje pas toU- 
fours milieu par. ou. /’ enchainement se continue . 
( Traite du libre as b it re , chap. 4- ) 

Sed .ne solvendis difficuitatious prorsus impares 
nos putent adversarii . ' , . „ 

* . * * * ' ’ . 1 * /A L 
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Objic. i. Illud rejiciendum est, quod tollit ho- 
minis libertatem : atqui praemotio physica ,, &c.' 
ergo , &c. 

Resp. Neg. mia. Illud enim libertateip huma- 
nam non tollit, quod potentiam agendi vel non 
agendi minime perimit: atqui prtemotio physi-. 
ca , &c. Ea quippe potenria in homine servatur 
integra , de qua nihil detrahitur , & cui nihil ad- 
jicitur contrarii: atqui praemotio physica i. de 
potentia aeendi vel non agendi , quae menti in$i- 
jte est , nihil detrahit * Namque additio unius, 
scilicet a&ionis , non est alterius, nimirum po- 
tentiae, diminutio. a. Nihil etiam adjicit, quod 
potentiae non- agendi adversetur. A£tio enim ^ 
quam operatur praemotio physica , & potentia 
non agendi, nequaquam sunt duo contraria ; bene 
vero/aflus & non a<5Uis : ergo praemotio physica 
ad agendum , nullo modo potentiam non agendi 
labefa&at, nec proinde nocet ‘Ubertati . 

Et certe praemotio physica libertatem non tol- 
lit, si Deus, cujus voluntas est efltcacissima , 
non solum velit, 'ut homo agat, sed etiam ut 
libere agat: atqui Deus non solum vult, &c. il- 
lius quippe voluntas non effeflus ^substantiam dun- 
taxat attingit , sed etiam ipsius modum . Illud 
autem ratiocinium non tam nostrum est , quam 
Doftoris Angelici, qui sic habet: Dicendum quod 
hoc ipso quod nihil • voluntati divina resistit , 
sequitur quod non solum fiant ea qua Deus vult 
fieri , sed efuod fiant continenter ( id est libere) 
vel necessario , qka sic vult fieri ( l. Part. Qua st. 

. ig, art. 8, ad 2 - ) 

Simile ratiocinium sic adhibet BoSsuet ; Dieu 
ne frit pas'notre aBio» Comme une chose deta~ 
chte de nous , mais frire notre aBion, c' est fri- 
re que nous, agissions ; & frire- dans notre a- 
Bien sa liberte , c* est frire que nous agissions 
librement , & le frire , c* est veuloir que cef a 
sott ; car frire en Dieu , c* est voufoir. Ainsi f 
pour entendre que Dieu' f ait en nctts nos volo n . 

tfs 
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tis libres , il mtendre seulement qu ’ /7 

nous soyions libres ; mais il ne veut pas seu- 
lement que nous soyions libres en puissance , it 
veut que nous soyiens libres en exercice ; il: 
ne veut pas en generat que nous exereions notre 
liberte, mais il veut que nous P exereions par • 
tel & tel aSe . Car lui dont la seience & la 
volente vont toujours jusqu ’ d la derniere preci- 
sion des choses , ne se contente pas de vouloir qu ’ 
elles xoient en generat, mais il descende * . . . ^ c<f 
qu 1 il y a de plus particulier . Ainsi Dieu veut 
des i’ Sterni tS tout. P exercice futur de la liberte 
bUmaine en tout ce qu? tl y a de bon & d* reel v 
Ainsi ce decret divin sauve parfaitement notre 
liberte,. Car la seule chose qui suit en, nous en 
ver tu de ce decret , c* est que nous faissians li- 
brement tel C£>* tel a6le . . . Tel est le sentiment 
de ciux qu ’ on apelle Tbomistes j voild ce que 
veulent dire les plus habiles d? entr ’ eux pas ces 
termes de primotion priditermination pbysi- 
que , qui semblent si rudes d quelques uns ; mais 
qui itant bieji emendus , ont un si bon sens . 

( Ibid.'ch. 8. ) v, . . ’ • \ j 

Ex iis patet quantum Prasul ille do&issimus 
ab eorum mente abfuerit, qui praemjotionem phy- 
. sicam sibi animo fingunt vejuti compedem fer- 
ream , qua voluntas captiva constringitur . 

Inst. Illud tollit libertatem, cui non. possu- 
mus resistere : atqui prasmotioni physicae non 
possumus resistere; ergo, &c. 

Resp. Neg» min. Praemotioni physica: resistere 
possumus , si ea posita , Veram retineamus poten- 
tiam non agendi : atqui posita praemotione. phy- 
sica , veram , &e. in nobis quippe non operatur 
nisi a&ionera , nempe cohsensum & determina- 
tionem : atqui a£lio stare potest cum facultate 
non agendi ; siquidem uon opponuntur . Si enim \ 
a£tio & facultas non agendi secura invicem con- 
sociari non possent , inde sequeretur in nebis , 
etiam absque ulla promotione agentibus , extin- 

guen- 
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guendam esse potentiam non agendi , ac proinde 
libertatem: atqui id absurdum est ■, ergo adtio & 

. potentia non agendi possunt simul consistere ; 
ergo ex eo quod promotio physica in nobis a- 
^tipnern efficiat , perperam concluderetur. ab ea 

• perimi facultatem non agendi, ita ut ipsi resi-> 
stere non possumus . Praeterea quodeumque sit 
bonum * ad quod nos Deus promoveat, nunquam 
in hac mortali vita hujusmodi est, ut totum vo- 
luntatis amorem exhauriat . Nihil est enim quod 
naturale hominis desiderium penitus expleat , prae- 
ter sumini boni- possessionem. Inde fit, inquit- 

. Massoulie, insignis T-homista, uti quodeumque* 
elegerit voluntas , in quo solum levissimam sum- 
mi boni participationem percipiat , $ liud .semper 
&• optare , & quatere , & eligere possit . {In 

S. Tbom. Dissert. % Qua st. j. ar. 5 . •) Ergo pro- 
motio physica potentiam ad oppositum non au- 
fert, ac proinde illi resistere possumus. . 

Instab. Posse resistere promotioni physico , 

* nihil aliud est quam posse eam suo enectu frau- 
dare.;- atqui non potest homo promotionem phy- 
sicam suo efte&u fraudare ; ergo nec ei resistere.,. 

j. . ; Resp. Dist. maj. Posse resistere promotioni 
physico v potentia ad a Cium reducenda, mni a-, 
liud est qtraru posse ea ni effe&u N suo. fraudare,-. 
Cone. maj. posse . resistere promotioni pnysic* , 
potentia ad aCtum non reducenda , nihil aliud 
'est, &c. neg; maj. dist: simuL consequens . 

Porro nunquam futurum est, ut mens; eam e-, 
xerceat," quam -habet, promotioni physico resi- 
stendi potentiam. Ea quippe pro motioni, est vir- 
tus, non ut facultatem reludtandi auferat, sed ut 
efficacem non resistendi voluntatem conferat 
Nec objicias fi&itiam esse potentiam , cujus nul- 
lum unquam' futurum est exercitium. Numquid 
vere quisque non potest -sibi nasum amputare, 
oculos oflendere», manus truncare, linguam ab- 
scindere , e fenestra .procipitem se dare ? 'atqui 
tamen nihil horum efficiet , quandiu erit menti* 
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* «rui: compos. Nonne post provisam a Deo asio- 
nem libere futuram , potest quisque oppositam 
efficere ? atqui tamen nunquam continget , ut ea 
facultas .in adum exeat ; fiditiain ergo esse po- 
tentiam ex eo male colligeretur ,• quod nuinquam 

' sit in aftura proditura . 

Jnsr. Illud prorsus & absolute impossibile est* 

1 quod fieri repugnat : atqui repugnat fieri , ut pro- . 

| motio physica effectu suo fraudetur j ergo illud 
1 prorsus & absolute impossibile est . . 

Resp. i. Retorqueo argumentum : illud pror- 
1 sus & absolute impossibile est, quod fieri repu, 

1 gnat : arqui repugnat fieri , ut eventus a Deo 
provisus nort contingat ; ergo illud prorsus & ats 
, solute impossibile est , ac proinde liberum esse 
non potest quod fuit Deo provisum . " ' \ 

* llesp. 2. Dist. maj. Illud prorsus & absolute 
i- impossibile est , quod fieri repugnat , si hoc re- 
pugnantia mentis eleilionemnou supponat, conc* 

*■ si eam supponat , neg. 

® Porro repugnat quidem promotionem physicam 
r suo effedu carere j sed illa repugnantia liberam 
ri voluntatis electionem supponit . Ideo enim ab- 
$ surdum est promotionem physicam suo effedu 
1 esse destitutam , quia mens, inspirante Deo , vult 
affum ad quem promovetur exercere , potius quam 
?; ab eo abstinere, nec potest idem simul velle & 

* nolle. Hinc patet repugnantiam illam voluntati 
nullam inferre necessitatem : siquidem ex libera 

f illius dedione fluit. Quemadmodum, licet repu- 
(? gnet me tacere, dum loquor, hoc repugnanti» 
^nullam voluntati . meo necessitatem importat, 
i j quia suani ducit originem ex libera mentis ele- 
i; dione , ' quo ad loquendum , potius quam ad ta- 

* cendum sese determinavit. . ... 

p Insr. Promotio physica ex natura sua •conng»' 

K 1 difur cum voluntatis determinatiore ergo ita 
^repugnat hominem promotura non ♦gcr-; , ut 

f iila repugnantia ex libera mentis elcCucnie- r.o» 

Pfpendeat, . .. . 

t - Mstapb. T. III. Sed. II. E litsp. 
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Resp. Dist. int. Praemotio physica ex natura sna 
conneAitur cum voluntatis determinatione li be- 
ta , conc. cum voluntatis determinatione simpli - 

giter , neg. . . . , . . ■ 

Ea quidem est praemotioms physicae natura., 
ut cum voluntatis determinatione certam habeat 
Connexionem ; sed pariter ad illius naturam per- 
tinet, ut cum voluntatis determinatione liberat 
sit colligata: Deus enim non decernit rantumroo*. 
do fieri aftum aliquem , sed etiam decernit aftum 
illum fieri libere. Deus quippe , ait S. Thomas, 
res movet secundum quod competit earum natu- 
ra . ( Cempend. Tbeol. c. 129. ] Eo autem ipso 
libere agimus, quod Deus velit ita nos agere, 
cujus voluntas est efficacissima . 

Veritatem hanc perspicue simul & nervose , pro 
suo more , sic exponit Rossuet : Comme la volan- 
te de Dieu n' a besoin que eP elle mime pour ac - 
complir tout ce qu' elle erdonne il n' est pas be- 
soin de rien mettre entre elle O son effet . Elie. 

V atteint immediatement O dans son fond , & 
dans toutes les quali th qui lui conviennent , O 
en se tourment vainement ne cbercbant d Dieu, 
des moyens par lesquels il fasse ce qu ' il veut ; 
puisque , dis Id qu ’ il veut , ce qu ’ il veut exi- 
ste . . . . Cet efficace est si grande , que non seu-, 
lement les choses sont absolument » des -Id que 
Dieu veut qu* e lies soient , vnais encore qu' elle* 
sont telles , des que Dieu veut qu ' elles soient 
telles ... Car il ne veut pas les choses en ginc- 
ral seu lentent ; il les veut dans tout leur itat , 
dans toutes leurs prapriitis . . . Comme dene un 
homme est , des Id que Dieu veut qu' il soit ; il 
est libre , des Id que Dieu veut qu' il soit libre } 
O il agit librement , des Id que Dieu veut qu\ 
il agis se librement ; 0/7 fuit librement telle O 
telle aBion , des-ld que Dieu le veut ainsi . . . . 

Et il ne faut Pas objtBer que le propre de l' 
exercice de la liberti ■> c’ est de venir seulement , 
de la liberti mime • Car cela seroit vintable % 
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y ST la liberti de V homme etoit une Uberti pre- ' 
miere & independante , & non pas une liberti 
dicoulie d* ailleurs , ... Toute volonti crcee est 
comprise comme dans sa cause , dans la volonti 
divine ; & c’ est de-ld que la volonte humaine 
a eP etre libre . Ains itant viritable , que toute 
notre liberti vient en son fond immidiatement 
de Dieu , celle qui se trouve dans notre abi ion • 
doit venir de la mime source. ( lbid. cb. 8. ) ‘ 
ObjL 2 . Promotio physica voluntatis eleftio- 
- nem antecedit ; ergo tollit libertatem . 

Hesp. Dist. ant. Promotio physica voluntatis 
elelfionem antecedit, & simul & facit, conc. an-- 
tecedit simul & non facit , neg. . ■ 

. Porro voluntatis eleftionem , & quidquid in ea 
libertatis est efficit promotio physica, sive allio 
Dei efficaeissima ; ut sic docet idem scriptor per- 1 
celebris, cujus auHoriratem & verba frequentius 
\% non allegare non possumus. Loin qtP on puisse 
t* dire que P aBion de Dieu sur la notre , lui 6 te 
1 /# liberti , au contraire il faut conclure que no- 

tre aBion est libre a priori , d cause que Dieu la 
fait itre libre . Que si on attribuoit d un autre 
qu* d notre auteur , de faire en nour notre aBion , 
on pourroit croire qtP il blesseroit notre liberti , 

& romproit , pour ainsi dire , en le remuant , un 
ressort delicat , qtP il n' auroit point fait ; 'mais 
Dieu n y a garde de rien outre d son ouvrage par 
son aBion , puisqu ’ il y fait au contraire tout ce 
• qui y est , jusqtS d la derniere prccision , & qu' 

H fait non seulement notre choix , mais encore 
dans notre choix la liberte meme . (lbid. cap. 8. V 
Proteret Scriptores Sacri , divino Numine af- 

1 flati , ex omnium consensu erant liberi , cum sa- 
i era volumina conscriberent : atqui tamen , nonnisi 
proveniente, inspirante, & movente Spiritu san- 
: lio, sanllos codices scripserunt, eaqwe allio it» - 
! fun efficax , ut repugnet eos inter scribendum er- 
* rasse , & per vicariam eorum linguam Deus loqui 

1 censeatur ; ergo allio Dei , quamvis voluntatis e- 

* ^ le- 
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le&ionem antecedens, quamvis efficacissima , Ctim 
humana libertate potest consistere . 

Instab. Illud antecedit simulque tollit eledlio- 
nem liberam, cujus homo non est dominus: at- 
qui homo promotionis physicae non est dominus; 
ergo illa promotio tollit ele<5tionem liberam. 

llesp. Neg. maj. ut enim ele&ionis libertas stet 
incolumis, necesse non est hominem esse promo- 
tionis divino dominum , ita ut eam ad suum ar- 
bitrium habeat vel non habeat , eamque huc, vel 
illuc pro suo nutu versatilem fiedlat : at satis est 
ut, pros-ente promotione,, vel veram retineat ad 
oppositum potentiam ; rem vero ita esse , abunde 
jam ostendimus. Hinc sententiam Thomistarum 
exponens Bossuet , ait : Pour aceorder Is decret d>v 
la toute puissance ds Dieu avee notre liberte , ort 
n' a pas besoin de lui donner un concours qui soit 
mdijfcrement ; eae ore mcins de lui faire attendre- 
d quoi notr e volonte se porter a; pour former en- 
suite d jeu sur son decret sur nos resolutions . 
Car sans ce foible menagement , qui brouille en 
nov.s toute P i dis de la premiere Cause , il ne faut 
que considerer que la volanti divine , dont laver- 
tu infinie atteint tout , non seulement dans Is 
fond , mats dans - la maniere d' Stre , j’ accorde 
'par ellemime avsc P ejfet tout eatier p ou elle met 
sout ce que ncus y concevons , en ordonnant qu * 
il sera avec toutes, les proprietis qui lui convien - 
nant . ( Ibid. chap. 8. ) • 

► Instab. Ibi.fiflitia tantum est potentia ubt non 
adsunt omnia ad- oppositum aflum requisita : at- 
qui in homine promoto, v. gr. ad diligendum, 
non /adsunt omnia ad oppositum aclum, nempe 
cdium, requisita; ipsi nimirum deest promotio 
physica , sine qua a£lus odii existere non potest : 
eigc, praesente promotione, non relinquitur nisi 
Vana potentia: ad oppositum umbra. 

liesp. x. lietprepeo argumentum. Ibi nonnisi 
fi^itia est poteniht, ubi non adsunt omnia ad op~ 
positum aclum requisita : atqui , stante concursu 

. " Si- 
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nimultaneo , v. g. ad diligendum , non adsunt o* 
mnia ad oppositum adum , nempe odium , requi~ 
sita ; deest enim concursus ad odium •; ergo ^stan- 
te coneursu simultaneo , fiditia tantum estinho- 
mine potentia ad oppositum . 

Resp. 2 . Neg. maj. Aliud quippe est posse age- 
re , & aliud agere . Ad adum quidem requiriter 
praemetio ex parte Dei; sed minime necessaria est 
ad potentiam agendi : haec enim facultas non ori- 
tur a promotione physica, quo eam in nobis sup- 
ponit, & integram relinquit, dum nos ad adrm 
applicat . Namque si poSsit homo in seipso aftic- 
nem, sive determinationem , cum vera potentia 
ad oppositum conjungere, id profecto potest Deus; 
nisi dicatur hominem esse Deo potentiorem , eum- 
que in seipso posse quidpiam efficere , quod ope- 
. rari Deus non valeat, 

.Praeterea cum Sennacherib abstulit terminos po- 
pulorum & principes eorum depraedatus est 9 
nonne veram habuit potentiam ad oppositum ? at- 
qai tamen tunc ipsi adfuit promotio physica , Nam 
apud Isaiam sic gloriatur Sennacherib ; In forti- 
tudine manus mete feci , Ce in sapientia mea in-' 
tellexi , & abstuli terminos populorum , & prin- 
cipes eorum depr.edatus sum. ( Cap. io. v. i3. ) 
Hanc autem arrogantiam his verois retundit Deus: 
Numquid gloriabitur securis contra eum qui se- 
cat in ea? aut exaltabitur serra contra cum a 
quo trahi turi ( Ibid. vers. i5. ) Haec profecto ver- 
ua designant promotionem . physiram . Si' enim 
Deus moraliter tintum Sennacherib movisset ; er- 
go nen sicut .artifex securim aut serram ; pramc- 
. tio igitur physica potentiae ad oppositum adum 
nihil nocet. • \ ■ - 

Obj. 5. Illud prorsns rejiciendum eit , quod 
Deam facit audorem peccati : atqui promotio 
physica , &c. ergo , &c. . i- V . - 

Kesp. Neg. min. Si, posita promotione physi- 
ca, Deus esset audor peccati, vel quia peccatum 
produceret ut causa efficiens ; vel quia peccati cen- 
c- .. se- 
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geretur reus, ut causa deficiens: atqui neutrum 
dici jjorest . Non quidem u quia peccatum ratio- 
ne sui, est mera reCfitudinis debitas privatio , quae 
jcum non sit effeftus aliquis, sed merum nihiium , 
nuilam habere j>ote$t causam efficientem. Pecca- 
tum nihil est inquit Augustinus. ( Trahi, i. in 
Evang* Joan. n. i 3 . t. 3 . part. 3 . pag. 294. ) ..... 
Peccatum * aitS. Thomas, nihil aliud est y quam 
ahius humanus matus .... habet autem aHus hu- 
manus quod sit malus , ex ea- quod caret debita 
commensuratione cum regula . ( 1 . ». q*. 71 . art. 6 . ) 
Hanc esse Patrum omnium doflrinam sic testa- 
tur doftissimus Petavius : Patres ad unum omnes y 
Oraci Latini que nullo prorsus excepto % pecca- 
tum per se y & ut loqui amant , formaliter , n ore- 
xi si privationem boni r ac nihil esse sentiunt » 
( Tom. 1'. //£. 10. c. 19. ) Patrum vestigiis insi- 
.srens Bossuet, sic habet 1 Le mal r? est point un 
etre , rnais un defaut .... il da point par con- 
.sequent de cause efficiente, & ne peut venir que 
,d une cause , qui etartt tirSe du nhant , soit, par- 
da sujette a faillir , ( Ib. chap. 5 . ) Ergo 1 », po- 
.sira prasmotione physica ad omnes & singulos a- 
.&us, Deus non est peccati causa efficiens. 

» o. Nec causa deficiens. Si enim talis foret» 
maxime quia teneretur per physicam praemotio- 
jnfirn^ impedire peccatum, quod removere potest: 
atqui Deus ad illud non adstringitur ; siquidem in 
.hypo thesi concursus etiam simul tanei , non aver- 
tit mala quse posset depellere ; ergo posita prae- 
. motione physica , Deus non est causa peccati sive 
efficiens, sive deficiens; ergo prae motio physica 
.Deum non constituit auflorem peccati. 

Instab. Ille est auflor peccati, qui voluntatem 
physice praemovet' ad peccatum : atqui ita se ha- 
.bet Deus, posita praemotione physica ad omnes 
& singulos aflus; ergo, &c.. - • . v. - V 

. Resp, 1 . Retorqueo argumentum: ille est au- 
dior peccati , qui ad peccatum cum voluntate con- 
currit ; atqui , posito concurso simultaneo , Deus 

" cum 
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«dm voluntate concurrit ad peccatum ergo iu 
hypothesi etiam concursus simultanei , Deus erit 
auftor peccati. • ' 

Resp. 2. Neg. min. Posita enim promotione ad 
omnes & singulos a&iis, Deus non promovet ad 
$>eccandum , si istud ratione sui non sit *ftus , 
sed merum nihilum , sive privatio reftitudinis de- 
bito : atqui ex modo di&is , peccatum ratione sui 
non est a£his , &c. ergo , &c. * . • 

Hinc D. Bossuet ad Thomistarum sententiam 
alludens sic habet i On peut entendre , ce me sent- 
ite , par ces principes , ce que Dieu. fait dans Its 
mauvatses a&ions de le creature. Carit fait tout 
ie bien , & tout P Stre qui s y y trouve : de sorte 
qiP it y fait mime le fond de P aEiion » puisqtte 
ie mal n\ itant autre chose que ia corruption du 
bien & de P Stre , son fond est par con sequent 
dans le bien , & dans P Stre mime . { Traitfe du 
lib. arb. chap.-u.) , N . 

• * Instab. I lle merito censetur promovere ad pec- 
catum , illiusque auflor esse , qui promovet *d 
adum , cui annexa est malitia peccati : «tqui Dms 
. promovet ad adtum, cui annexa est malitia pec- 
cati : ergo , & c. 

Resp. i. Retorqueo argumentum i ille merito 
censetur concurrere ad peccatum, illiusque auftor 
esse, qui concurrit ad aftum, cui annexa est ma- 
litia peccati: atqui, posito solo concursu simul - 
taneo, Deus, &c. ergo, &c. 

• Resp. n, Di&t. maj. Qui promovet ad aftum , 
-cui per se & necessario connexa est malitia pec- 
cati ; conc. cui per accidens tantum annexa e$t 
malitia peccati ; neg. - 

« Porro aflus ad quem promovet Deus, per ae- 
■ cidens tantum, minime vero ex natura sua sibi 
adjun&am habet malitiam peccati . Eam enim 
a&ui in se speciato non esse necessario illigatam 
adeo verum est , ut eadem aflio quo in uno ho- 
mine mala est, qui legi sese non conformat, in 
altero possit esse bona . Sic a§us occidendi qui 
» .• ' in 

' \ 
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5n homicida vitiosus est , in judice aut carnffice 
legitimus est, nihilque habet pravitatis; hatc e- 
nim in eo sita esr , quod aflus re&itudinc debita 
careat propter vitium heminis, qui inter operan- 
dum a lege divina defieflit . 

Itaque in omni voluntatis adiu duo sunt accu- 
Tate secernenda, nempe te ipse aftus in se consi- 
deratus^ 2 . illius ordinatio , quas peccati rationem 
constituit. Jam vero ipse aftus voluntatis ratio- 
ne sui speftatus, aliquid est boni, siquidem fer- 
tur ad obje£ium ex natura sua bonum , quales 
sunt divitia: , felicitas quam in. omnibus inquiri- 
mus r hsc enim omnia Deum habent au£torem, 
qui nihil facere potest nisi bonum .. In quo igiv- 
tur sita est a&us voluntatis inordinatio i 1 in eo 
tantum quod res ex natura sua Bonse , vel ma- 
gis, 'quam par est, amentur , vel in debitis cir- 
cumstantiis non diligantur, vel ad finem legiti- 
mum non referantur. ^ . • •' 

Responsionem hanc auftoritate sua confirmat, 
exemplisque familiaribus illustrat B. Bossuet , cu- 
jus harc sunt verba r Pour enttndre distin&ement 
ttiut te bien • que le premi er &tre opere en nous , 
il ne Jaut que constdirer tout ce qu' il y a de 
ion dans le mal que nous faisons . Le plaisir 
que nous recherchons , & qui nous fait faire tant 
de mal , est bon de soi j & il est donne d la 
creature pour un bon usage. Ne vouloir manquer 
de rieni ne vouloir avoir aucun mal, ni rien par 
ctnsbquent qui nous nuis e , tout cela est bon vi- 
sibi ement , & fait partie de Id felicttb pour la-, 
que Ile nous sommes nis : mais ce bien rechercht 
mal-d prepos , est la cause qui nous pousse a la 
vengeance , & d mille a utres exch . Si on mate 
traite un homme , si on te tue, cette a&ion peut 
etrer commandbe par la justice , & par consbquent 
peut itre • bonne . Commander , est bon ; itre rte 
che , est bon ; & ees bonne s choses mal prises , 
& mal desirSes , font nianmoins tout le mal dtt 
enonde . ( Ibid. ) .. . . 

In- 
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Instab. Homo censetur causa peccati deficiens , 
cum a£lum efficit, cui, vel etiam per accidens , 
conjuncti est malitia peccari; ergo pariter Deus 
censendus est causa peccati deficiens quando pro- 
movet ad aflum, cui per accidens conjuacia est 
malitia peccati. - . ■ 

Resp. 1. Retorqueo argumentum: homo cense? 
tur causa peccati deficiens , cuin actum edicit , 
cui, vel etiam per accidens , conjuncta est mali- 
tb peccati ; ergo pariter Deus censendus est cau- 
sa peccati deficieris , quando cum creatura concur- 
rit ad aftum , qui per accidens sibi conjungam 
habet malitiam . .... •• v 

. Kesp. 2. Neg. conseq. & parit. Creatura enim, 
juxta legem a suo conditore sibi impositam , ab 
iis aftibus debet abstinere, quibus- per accidens 
connexa sit malitia peccati ; Deus vero, utpote 
causa prima & universalis , res singulas movere 
debet juxta earum conditionem, sicque permitte- 
re potest, ut quo ex natura sua deficere possunt , 
aliquando deficiant . ' , . - . 

_ Objic. 4- 1 Ideo censetur homo causa peccati de- 
j ^ Uia non exercet adlum , qui sit absque 
delectu ; ergo pariter Deus dici potest peccati 
causa deficiens, quia non dedit honuni promotio- 
nem ^d aaum , qui esset sine defeftu. 

Rwp. 1. Retorqueo argumentum: Ideo cerise- 
tur homo causa peccati deficiens , quia non effc- 
cit actum, qui sit absque deledlu ; 1 ergo j?arite,t 
dici, potest Deus causa peccati deficiens , quia nen 
dedit homini concursum, per quem eftkeret a- 
ctum , qui esset absque defechi , 

- Resp. 2. Neg. conseq. & parit. Deum inter Sc 
creaturam immane est discrimen. Creatura enim 
est causa secunda , quas renetur legi divino ob- 
temperare , & quas ab ea defleflendo peccat ; Deus 
vero est Causa prima & universalis , ’ qua: nulli 
subjicitur , nec tenetur causarum particularium 
defectus amovere , earumqae conditionem subver- 
ttre. Uno verbo, non’ exarcere, u&um , qui q- 
• - F 2 mni 
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jnni vitio careat, est defe£us reflitu^inis, ad 
quam obstringitur creatura y at vero non. prz mo- 
vere ad afluni qui sit absque defeftu y non est 
privatio perie&ionis , ad quam Deus teneatur j, 
*ed mera est indebiti beneficii non concessio * _ 
Insrab. Si Deus homini concessisset prasmotio- 
nem ad non peccandum y homo non peccasset; er- 
go Deus hujusmodi praemotionem non largiendo , 
•causa est cur homo peccet ; • \ ' 

• Resp.i. Retorqueo argumentum r Si Deus ho- 
mini concessisset concursum ad non peccandum > 
fcomo non peccasset j ergo Deus hujusmodi con- 
cursum. non. largienda,, causa est cur homo pec- 

Resp. Nego conseq. Prazmotionis enim ad pec- 
•catum declinandum non largitio, non posset esse 
causa cur homo* peccaret , nisi quatenus peccandi 
necessitatem ipsi inferret : atqui illius praemotio- 
nis non concessio, nullam peccandi necessitatem 
Jiomini importat r absente enim prasmotione , ve-, 
^am habet homo facultatem abstinendi a pecca- 
ta. Prsemotio quippe, ut jam diximus,, non po- 
t&itiar , quam supponit , sed aftionis tantummo- 
do est causa efficiens ; ergo si peccet homo , cul- 
pari minime debet Deus non promovens, se* so- 
fa mentis humanae pervenitis ► 

Instab. ultimo; saltem, admissa praemotione 
•physica, peccantes extra culpam forent ; id enim 
tantum agerent, ad quod eos movet Deus. 

Resp. i. id ipsum sibi objecisse Apostolum r 
Dicis itaque mihi ; quid adhuc quatitur Deus? 
veluntati tnim ejus quis resistit ? ( Rem. 9. 19*) 
Quid vero respondet r O homo tu quis es qui re- 
spondeas Deo ? numquid dicit figmentum ei qui 
se finxit s. quid mt fecisti sic l 

Resp. 2. Prorsus falsum est hominem, duift 
peccat, id tantum agere, ad quod eum movet 
Deus. A lege enim & debita teflitudine deficit i 
ad illam vero defeflionem a Deo nequaquam im- 
pellitur, sed propria sua voluntate devolvitur . 
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<. SI nonnullis haec duriora videantur, ad ista S, 
Augustini verba attendant ; Quanto excelsior , tan- 
to inscrutabilior divina , quam humana justi- 
tia. . ,, quis enim homo justus sinit perpetrant 
scelus y quod habet in potestate non sinere ? & 
tamen hac sinit Deus incomparabiliter justis o - 
mmbus justior , & cujus potestas est incompa- 
rabiliter omnibus potestatibus major , Hac co - 
^gita & noli judicem Deum judicibus hominibus 
comparare , quem non dubitandum est esse ju- 
stum , etiam quando facit quod videtur homini - 
hus injustum ; & quod homo si faceret , esset in» 
justus . ( hib, 3 . operis imperfeS. cap. 2^.' ) 

•> 1 t «. • 

S C H O L I O N.< . 

• ^ . 

Ex iis , quas in hujus disputationis decursu di- 
ximus , colligere est : i. quibus argumentis im- 
pugnatur prasmotio physica, iisdem plurimis ur- 
geri adversarios ; a. ea sublata , ruere & sopre- 
murii Dei in voluntates creatas dominium, & cer- 
tissimam^ ipsius praescientiam , ac providentiam.' 
Etiamsi igitur omnes adversariorum difficultates 
non ita dissolverentur 3 ut nihil superesset nube- 
culae , aliis tamen opinionibus, praevalere debet 
sententia Thomistarum . Ea nec heminis liber- 
tatem , nec Dei sanctitatem offendi , non semel 
declararunt Romani Pontifices. Unum hic ap- 
pellabimus BenediClum XIV., quem nominasse, 
laudare est. : ' •' / ’■ 

Anno 1752. in collegio Montis Pessufani So- 
cietatis Jesu, propugnata fuit haec thesis: Pra - 
determinati» physica.. . non potest conciliari eum 
libertate heminis ; est De» injuriosa , quem fa- 
cit aufiorem peccati . Rogata Facultas Theolo- 
gica Tolosana ut suam de ista thesi sententiam 
diceret , ad hujus le&ionem obstupuit, nec sine 
dolore vidit doCtrinam a Catho ! icis tot viris de- 
I fensam , his deturpari notis , quibus vix ullae a- 
cybiorcs contra Manichaeos & Calvinistas adhi- 
beri 
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beri possent. Quapropter censuit sacra hxc Fa-. 
cultas die ottava Augusti , thesim illam Scholae 
in Ecclesia florentissimae esse maxime injnriosam , 
Cui judicio ut major accederet au&oritas, res. 
tota ad Sedem Apostolicarn delata fuit,, ex qua 
produt Pontificium diploma anno tn55 . , cujus 
Jhaec sunt verba : Nemo est r inquit felicis memo- 
ris Benedi&us Xi V. , qui non videat sacra ve- 
atra Theologica Facultatis sapientiam , sanam 
dt&rinam atque justitiam > dum die oSava Au- 
gusti anni proscribendam censuit thesim 

sequentibus verbis conceptam : pr a determinat io 
physica . , . . non potest conciliari cum libertate 
hominis : est Deo injuriosa , quem facit ausio- 
rem peccati . • 




J *. • 
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PNEUMATOLOGIjE 

» / 

SECUNDA PARS 

'de spiritu creato. 

X^uplex distinguitor spiritus creatus» nempe 
Angelus & mens humana. De utroque seorsinx 
disserendum . Deinde appendicem subjungemus de 
anima belluina. 

/ s v , ' * 

• DISSERTATIO PRIMA . 

, *N t 

BE ANGELIS- 

o . • „ . 

V^uamvis traflationem de Angelis speciali ju<r 
re sibi vindicent Theologi , usus tamen invaluit % 
ut de iis nonnulla delibarent Philosophi. Cui con- 
suetudini ut obsequamur » paucas & breves de An? 
gelis quaestiones proponemus, easque Scriptura- 
rum & Patrum au&oritatt resolvemus; in iis e- 
uim exponendis ratio frustra interrogaretur. 

Quaeres u Quxnam sit Angelorini natura.. 

Resp. Angelus , juxta vim nominis graeci, idem 
est ac ratine. nuntiu s„ Angelorum vocabulum in- 
quit Gregorius Magnus,, nomen est officii , non 
natur * ...... tunc solum cale stes spiritus sunt 

angeli , cum, per e»s aliqua nuntiantur . ( Uom% 
34 i n Evang. n. 8- ) Spiritus cum mittuntur , 
ait Augustinus , fiunt Angeli . .( In PsaU io3« 
serm. \. n. i5. ) 

. Angeli definiri solent» substantia creata spi\ 
rituales C> completa. Dicuntur M. substantia 
- creata , Eos enim fuisse a Deo creatos diserte 

' do- 
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docet Apostolus: ln ipso ( Christo ) condita sunt 
universa in- Calis in terra , visibilia & in- 
visibilia , sive Throni , 'sive Dominationes , jrue 
Principatus , jvW Potestates ': omnia per ipsum 
& in ipso creata sunt. ( Coloss. i. 16. ) a. 
rituales , id est, materiar cujuslibet expertes, in 

2 uo cum Deo, animaque humana conveniunt. 3. 

’ omplet a , sicque Angeli ab anima nostra diffe- 
runt , qua: substantia quidem est creata & spiri- 
tualis , sed minime completa > cum partem ho- 
minis efficiat. - \ 

- Qurres 2 . Utrum fide certum sit existere An- 
gelos, & quo tempore creati fuerint. 

Resp. Existere Angelos fide constat, cum hsec 
veritas in Scripturis diserte & frequentissime re- 
velata sit. Venerunt duo Angeli- Sodomem. (Ge- 
nes. 19. i. ) Angelus Domini de Calo clamavit : 
Abraham , &c. ( Ibid. cap. 22. v. 1 1. ) Angeli eo- 
x ' rum ( parvulorum ) inquit Christus , in Calis sem- 
per vident facient patris mei-* ( Matth . 18. 10. ) 
De tempore* quo creati fuerint Angelr, non con- 
sentiunt Patres antiquissimi . Probabilius autem 
existimatur , eos una cum rebus corporeis crea- 
tos fuisse, quia Scriptura: verbis magis accom- 
modata est illa sententia. Sic enim legitur: /» 
principio creavit Deus c alum & terram ( Genes. 
I. r. ); quod ita solet istelligi, ut nihil antea 
Deus Cteavit. In principio credvit Deus calum 
& terram r inquit Augustinus; quibus nomini- 
bus , universalis est significata creatura .. . spi- 
ritualis & corporatis t quod est credebilius » 
( JLib. VI. de Civit. Dei , cap. 55 - ) 

Quales 3. utrum Angeli sint prorsus incorporei. 
Resp. Ees ab omni materia segregatos esse co«»- 
SUt ex Scripturis : Cum spiritus immundus , ait 
Christus, exierit ab homine .... vadit & assu - 
mit septem alios spiritus secum nequiores se » 

( Matth. 1 5 . v. 43. & 45. ) Scriptura bonos ma- 
losve An»elos constanter appellat spiritus , nup 
la corporis fafta mentione . Cum vero de, homi- 
ne 
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ne sermonem habet, ipsius corporis s$pe memir 
nit. Praeterea fideles sic admonet Apostolus: Nox 
est nobis colluiiatio adversus carnem & sangui- 
nem : sed. . . . contra spiritualia nequitie in ce- 
les t ibus y id est, contra spiritus nequissimos, qui 
in aeriis regionibus versantur : { Eph. 6. 1 2. ) at* 
qui ■ ibi Apostolus malos Angelos , sive daerno» 
nes, ita spiritus appellat, ut eos manifeste sub* 
stantiis corporeis opponat , ' 

Quires 4 * quo in statu creati fuerint Angeli, 

• Resp, Juxta Patrum sententiam , in justitia & 
sanftitate creati sunt Angeli.. Eos Deus , inquit 
'Augustinus, cum bona voluntate , id est , cum 
amore casto , quo illi adhererent creavit. ( Lib . 

1 2. de Civ. Dei , cap. 9. ) // ne sort rien que de 
tres-bon , inquit Episcopus Mclderisis, eP une maix J 
ai bonne & si puissante . Tous Iqs esprits sont 
purs dans leur origine » Toutes les nat ures i » * 
telhgentss itoient saintes dans leur creation > 

Dieu y avoit tout ensemble formt la nature , C 9 * x 
ripandu ta grace. ( IV. Semarnty 1. Elevat. ). 
Quaeres 5 . utrum in justitia steterint Angeli, 
Resp. 1. ex Angelis alios in justitia permansis? 
se, non, quidem vi solius liberi arbitrii, at spe- 
ciali Dei beneficio, ut sic egregie notat Bossuet : 

Je crois y si f ose le dire fair e plaisir aux saints 
Anges , en reconnoissant que ce lui qui leur a donnfr 
P Stre comme d nous , la vie comme d nous , /# 
premiere grace comme d nous , la liberti comme 
d nous y par une aftion partictdiere de sa puts * 
sance & de sa bonti , leur a donnf comme i 
nous encore , par une aSlion de sa bonti partitu» 
here , te bon usage de leur libre arbitre . , 
Oui y saints Anges , je me joins * vous , potae 
dire d Dieu que vous lui devez. tout , d>* que vous 
voulez lui tout devoit , CSc que c y est par Id que 
vous avez triompki de vos malheureux compa- 
gnons , parce que voux avez voulu tout devoir i 
celui d qui vous deviez P itre , la vie & la }&- 
■stice , pendant que ces orgueilleux , oubliant ce 
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qu* iis lui devotent i ont voitiu se devoir /J eux 
ntemes leur perfe&ion t leur gloire , leur /Dicite. 

( ibid. pag. 65 . ) , ■ . ■ . 

■Resp. 2. ex Angelis alios propria excellentia e- 
latos a Deo superbe recessisse . Ab jllo qui sum- 
me est aversi , ad seipsos conversi sunt , & hoc 
vitium , quid aliud quam superbia est t ( S. Aug. 
jLib . 12. de Civ. Dei , cr6. ) Angeli qui adversus 
Deum Conditorem Suum insolenter rebellarunt , 
vocantur diaboli , damones. Ex superborum An- 
gelorum lapsu, hortandi occasionem sic arripit 
Bossuet: CrSature , quelleque tu sois , si par- 
faite que tu te crates , songe que tu as et e tirSe 
du neant , £«c toi-meme tu n* es rien : c’ est di4 
toti de cette basse origine que tu peux toujours 
devenir pbcheresse , O* des- Id hernsllement 
infiniment malheuveuse . Super bes (j^ rebelles , 
prenez exemple sur le Prince' de la rebelli on &• * 
/’ orgueil ; voyez . . . . ce qu y un seul senti ment 
d* orgueil a fait en lui , Jfx seEla,- 

teurs . Fuyons , fuyons-nous nmts m emes i rentronq 
dans notre nbant , mettons en Dieu notre ap - 
pui , comme notre amour . (Ibid* pag. 62. ) s 
Q ureres 6> an inter Angelos rebelles primanus v 
aliquis fuerit. ' ' - ' ' . ^ ■ v 

:Resp. Inter eos unum fuisse Principem, qura- 
lios ad rebellionem pertraxerit , ex Scripturis com- 
pertum est. Ite in ignem a ternum , qui paratus 
est Diabolo & Angelis eius. ( Matth . 25 . ) Bcel- 
zebub vocatur Princeps Damoni orum . ( lbid.cap. 
12. v. 2 4 -.) Draco pugnabat & angeli ejus % 

( ^/>0C. 12. 7. ) ...» 

Queeres 7. quinam sit Angelorum desertorum, 
sive dsemonum, locus. - . • r 1 

Resp. Certum est - 1. malos Angelos in infer- 
num fuisse detrusos. .Detis $ inquit S. Petrus, 
Angelis pecid itibus non pepercit , sed rudenti- 
bus inferni cietraEios , in tartarum tradidit cr«- 
ciandos . ( Ep. 2. £*/>. 2. i». 40 Missus est Diabo- 
lus in stagnum ignis £y sulphuris. {Apoc. 20* & > • 
-» Ler- 
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Certum est 2. permultos ckemones in aeriis re- 
gionibus versari . Apostolus enim dxmonem vo- 
cat Principem potestatis aeris hujus : ( Ephes. 
2. 2. ) & B. Petrus Fideles sic hortatur: Vigila- 
te , quia adversarius vester Diabolus , tanquam 
leo rugiens ; circuit qu/erens quem devoret. ( f. 
Ep. 5 . 8. ) Eo denique spe&ant varia Scriptura; 
loca , in quibus homines a dasmonibus obsideri, 
ad peccatumque allici dicuntur. 

Quadres 8. qutenam sit bonorum Angelorum 
conditio, quod ministerium. 

Resp. San&i^Angeli ad eam plenissimam bea- 
titudinem pervenerunt , ex qua numquam se de- 
jiciendos esse certo cognoscunt. In ea felicitate 
immutabiliter constituti , de nostra salute sunt 
solliciti; nec dubitandum quin eorum ministerio 
erga homines utatur Deus. Nonne , inquit Apo- 
stolus , omnes sunt administratorii spiritus , in 
ministerium missi propter eos qui hereditatem 
capient salutis ? ( Hsb. 1. i 4 - ) Sic Angelus Ga- 
bnel mittitur tum ad Danielem, ut quo tempo- 
re venturus esset Messias eum edoceret : ( Dan. 9. ) 
tum ad B. Virginem Mariam , ut ipsi nuntiuiA 
proferret se futuram esse FiTii Dei genitricem 
i Lue. ».); sic delegatur ad Tobiam Angelus Ri- 
phaei, qui filium ejus- in regionem Medorum co- 
mitaretur. 

Quaeres 9. utrum fidelis quisque Angelum ha» 
beat custodem . ' 

Resp. Habet: idem enim de quolibet fideli sen- 
tiendum est, ac de Patriatcha Jacob, de Judith, 
de parvulis: atqui Angelum custodem habuit Ja- 
cob: Angelus y inquit, qui eruit me de eundis 
malis , benedicat pueris istis . ( Genes . 48 . »6* ) 
Habuit Judith: Custodivit me Angelus. ( Judith 
i3. 20.) Habent etiam parvuli,, sic testante Chri- 
sto : Angeli eorum 'in Ccelis semper vident facient 
Patris mei . ( Matth. 18. ig. ) Quinimo singulis 
hominibus adesse Angelum custodem asserunt Pa- 
tres multi. Magna dignitas animarum , inquit 
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S. Hieronymus , ut unaquaque habeat ab ottu na- 
tivitatis tn custodiam sui Angelum delegatum • 
( in cap. j8 . Matth . tom . 4. pag. 83 . ) Angelus 
in circuitu est- hominis^ ait S. Ambrosius, qui 
pr * tendit ne quis noceat ei> ( in Psalnj. 38 . N. 
32 . tom. 1. pag. 855 . ) Putemus Angelos dici , 
inquit S. JBernardus , qui singulos singulis homi- 
nibus dati creduntur . ,( Lib. 5. de Consid. c. 2 . 
n. 8. ) - - • ■ - 

Quasres 10. quid officii hombibus prostent An- 
geli custodes. - 

Resp. 1. Eos a periculis & malis avertunt , 
Angelis suis mandavit de te , ut custodiam te 
in omnibus viis tuis . ( psalm. 90. ) 2. Oppor- 
tuna suggerunt consilia . Hbc Deus Moysi prori- 
pit, ut audiat Angelum, quem ipsi ducem dede- 
.rat : Observa eum audi vocem ejus . ( Exod . 
25 . 21.) Orationes nostras, bonaque opera Deo 
•offerunt. Quando orabas cum tacrymis , inquit 
Tobio Angelus Raphael, sepeliebas mortuos .... 
ego obtuli orationem tuam Domino . ( Tob . 12. 1 2. ) 

Quaeres 1 r. quis sit Angelorum numerus & quo- 
jtuplex ordo. / 

Resp.* Innumeros esse Angelos passim docent 
sacri Codices: Millia millium ministrabant ei , 
C2* decies milites centena millia assistebant ei , 
{Dan. 7. 10. ) Certos ac diversos esse Angelorum 
ordines, sempier in Ecclesia indubitatum fuit. 
Novem in Scripturis aperte designamur , nempe 
Seraphim , Cherubim , Throni , Dominationes , 
Yirtutes , Potestates , Principatus , Archangeli 
& Angeli. Quibusnam vero proprietatibus vel 
officiis discriminentur, tacet Scriptura, & nesci- 
re se ingenue fatetur Augustinus : 'Differre inter 
se aliquid ; indubitata fide teneo ; sed . . . . quid 
inter se differant nescio . ( Z//£. ad Orosium \ cap . 
It. #//. ) ' ’ " 
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, DISSERTATIO II. 

^ * V 

* DE MENTE UM ANA » 

Cum nihil homini sit propria mente magis 
intimum, cur tamen accidit, ut plerisque nihil 
sit sua mente magis incognitum ? fere omnes mo- 
do huc , modo illuc versatili quadam levitate di- 
scurrunt . Dum natur* totius investigant opefa , 
animam suam, stupendum illud natur* miracu- 
lum, pene obliviscuntur. Extra seipsos evagan- 
tur, mentem, cui ceterarum rerum notitiam de- 
bent, vix unquam meditantur. Proprium contui- 
tum ita quasi effugit homo , ut pergratum ha- 
beat, quidquid eum a semetipso distrahit. Quid 
utilius tamen , imo quid magis necessarium ho- 
mini esse potest, quam, cognito rerum omnium 
Conditore, in seipsum descendere , mentisque na- 
turam proprietates studiosius exquirere, ut ex- 
plorata illius excellentia, nihil indecorum, nihil 
sua dignitate tlienum admittat ? Quanti mo- 
menti sit haec cognitio perspexere ipsimet Paga- 
ni . Hinc tanquam oraculum e Caelo delapsum 
Templi Delphici foribus hanc sententiam aureis 
litteris insculpserunt: Nosce teipsum. S. Augu- 
stinus Deum frequens sic deprecatur : Noverim 
te , noverim me i nihil igitur Philosopho, &pr*- 
sertim homine christiano , dignius esse potest , 
tquam diligens mentis suae contemplatio , modo 
tamen eam intra vanam sterilemque speculatio- 
nem non contineat, sed a morum vitaique insti- 
tutionem referat. 

Qudquid de mente humana di&uri sumus, ad 
quinque capita revocari potest, i. erit de essen- 
tia ; 2 . de origine rnentis humanae j 3. de illius 
ab omni materia distm&ione ; £ de ejus faculta- 
tibus ; 5. de ejusdem destinatione . 


CA- 
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* 

CAPUT PRIMUM. 

Da Mentis humana essentia . 

* C^irca mentis hm^naj essentiam quatuor c- 
runt articuli; in primV quasdam praemittemus no- 
tiones ad rerum postea discendarum intelligen- 
tiam necessariasi, in secuudo expendemus utrum 
claram distiniRamque habeamus mentis nostra? i- 
deam ; in tertio an mens essentialiter , ac proin- 
de perpetuo cogiter ; in quarto quomodo definien- 
da sit, & quodnam primarium illius attributum. 

ARTICULUS PRIMUS. 

Notiones pravi a» 

uoeres i. quid nomine mentis humana? iri- 
telligatur. 

Resp. Nomine mentis humana? Intelligunt o*- 
mnes subjeftum, in quo recipiantur cogitationes 
nostras , sive substantiam quas in nobis percipit , 
judicat , ratiocinatur , bonum amore prosequitur , 
varias occasione rerum sensibilium impressione* 
experitur, absentia imaginatione quasi de inte- 
gro producit . pratterita recordatur , futura pro- 
videt , &c. Manifestum quippe est omnia hsc qua? 
in nobis, teste sensu intimo, peraguntur , ad prin- 
cipium aliquod, cujuscumque tandem naturae sit j 
referenda esse. Praesenri igitur definitione noa 
tam ipsius rei naturam, quam nominis significa- 
tionem exponimus. - - ' 

Quires 2. quomodo unicuique nostrum constet 
propriam mentem existere . 

Resp. Illud sensus intimi restimonio comper- 
tura asse. Cum enim nihil nullcs sint proprieta- 
tes, & praeterea in nobis mefipsis varias deprehen- 
damus affe<ffiones, v. g. perceptiones , volitiones , 
sensationes , certo colligimus nobis inesse sub- 

stan- 
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stantiam aliquam percipientem , volentem , seni 
tientem , quam mentem nuncupamus . Eam ob 
euasam affirmat Cartesius, notiorem esse men- 
tis nostra: , quam rerum extra nos positarum e- 
xistentiam , inio & corporis cui nostra conjun- 
&a est anima . 

-.Quaeres 3. quid cogitationis nomine inteiiigatur. 

- Kesp. Cogitationis nomen latiori sensu acce- 
ptum, omnes designat mentis affectiones & mo- 
dos, cujuscumque sint generis, scilicet 1 . perce- 
ptiones & cognitiones inteileClus , sive absque sen- ■ 

■ sibus,, sive sensuum ministerio comparatas; 2 . 
voluntatis propensiones & determinationes , qui- 
bus vel ad bonum in genere, vel ad bona parti-' 
cularia fertur; 5- sensationes sive impressiones in 
nobis occasione objeCtorum externorum excita- 
tas. Nomen' cogitationis striCiiori sensu acceptum 
"significat praesertim cognitiones & perceptiones 
intelledus . 

Quaeres 4- quid sit ipsa cogitatio in se consi- 
derata, & utrum definiri possir aut debeat.. 

Resp. Idea cogitationis est simplicissima , ac 
proinde nulta definitione indiget . Cum enim o- 
mnia cogitationis ope cognoscantur , per seipsam _ 
tantum, non per alterum intelligi potest . Cogi- 
tationis igitur notio ejus natura: est, ut in alias 
ideas simpliciores resolvi -nequeat: unde Carter 
sius •(- Princip. Philas, part. I. N. X. ) docet 
tam simplicem esse cogitationis , quam existen- 
tite - ideam ; quam ob causam, licet nomen cogi- 
tationis definierit, non tamen censuit rem ipsam 
esse definiendam. v " 

Quaires 3. quotuplex distinguatur cogitationis 
species . 

Resp. Duplex a Philosophis distinguitur cogi- 
tatio, ahiualis scilicet &. habitualis . 

1 . Cogitatio aEiualis est ea, cujus obje-flum 
vel magis vel minus clara distindtaque perceptio- 
re mens apprehendit , eaque rursus dividitur in 
- %ixs&.fim & rejiexmn . Cogitatio aUv.alis diretla 
. " ■ ea 
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ea est, cujus conscientiam quidem habemus, sed 
levissimam , ita ut attentione & reflexione defi- 
cientibus , nullam sui recordationem adjunftafii 
habeat-. Tales sunt plurima: cogitationes quas iit 
vigiliis , & quandoque in somniis experimur : qua- 
rumque minime recordamur, quamvis fuerint rei- 
psa menti praesentes ; v. gr. qui libri alicujus le j 
tfioni incumbit , non tantum rerum atque ver- 
borum , sed etiam singularum litterarum percfc-; 
ptiones habet claras atque distin&as , cum ne una 
quidem littera deficere possit , vel ordine inverso 
se se oculis exhibere, quin legens hujus vel defedtu 
vel singularitate commoveatur . Praedi<5lae tamen 
cogitationes neque reflexe sunt , neque sui recor- 
dationem excitant, quia summa celeritate sibi 
succedunt , ideoque nullum in mente vestigium 
relinquunt. Insuper aliis perceptionibus, nempe 
rerum atque verborum superantur ac velut ab- 
sorbentur. Cogitatio a&ualis reflexa est ea, cu- 
jus conscientiam habemus vividiorem, quaeque at- 
tentione & reflexione accedentibus , comitem ha- 
bet sui recordationem. Circa hujus cogitationis 
naturam 'nulla est Cartesianos inrer & Lpckia- 
nos difficultas, ■ '* . 

2 . Cogitatio habitualis est ea , cujus objectum 
confuse tantum & obscure a mente percipitur , 
sed qua: ipsi constanter inhaeret , eaque potissi- 
mum de causa distinguitur a cogitatione directa , 
quae fugax & transitoria est . .Quamvis obscurissi- 
mam esse hujusmodi cogitationum naturam con- 
fiteamur , eas tamen existere constantibus expe- 
rimentis , evidentibus ratiociniis , communibus h i- 
dei Christianae documentis demonstratur . V. gr. 
Philosophus altissimo somno dormiens , aut re- 
bus a Philosophia plane diversis intentus , non 
ideo penitus amittit- cognitiones indefesso labo- 
re , assidua meditatione comparatas ; siquidem 
eas ad netum facillime revocat , ubi primum ad 
se redierit . Hujusmodi autem habitus , utpote 

spiritales , non in cerebro materiali , sed m ipsa 
r men- 
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anente sedem habent, quamvis eorum evolutu* 
pendeat a dispositione organorum , tanquam ab 
occasione . 

Habitus rursum dividuntur in infusos & acqui- 
sitos ; priores in animam Deus ipse infundit. Ta- 
lis est in homine invidius necessariusque feli- 
citatis amor . Posteriores repetitis in eodem ge- 
nere adlibus comparantur. Hujusmodi est faci- 
litas de rebus geometricis aut philosophicis dis- 
serendi'. _ . ; 

Quaeres. 6. utrum dentur cogitationes minime 
perceptas , Penshs imperceptibles , id est , quas 
nullum sui sensum intimum pariant. 

Resp. Non satis inter Cartesianos convenit , 
utrum dentur cogitationes minime percepta , id 
est, qua; nullam sui conscientiam generent. Alii 
partem negantem tuentqr; cujus in. sententiae gra- 
tiam proferunt definitionem a Cartesio traditam , 
ab aliisque insignioris nots Cartesianis receptam : 
Cogitationis nomine , inquit Cartesius , intelfogo 
illa omnia qu<e nobis consciis in nobis fiunt , 
quatenus eorum in nobis conscientia est . Illi ita- 
que Philosophi perceptionis sensum intimum ab 
attentione & reflexione distinguere solent. Sensu 
intimo , inquiunt , mens certior efficitur praesen- 
tem esse perceptionem : attentione eamdem fixo 
perseverantique contemplatur intuitu : reflexione 
varias perceptionis partes secum invicem confert, 
aut perceptionem unam cum aliis comparat . A- 
lii autem Cartesiani contendunt dari cogitationes 
minime perceptas; quot enim sunt in mente no- 
stra, inquiunt, cognitiones & amores, praesertim 
habituales, quorum conscientiam non, habemus? 
Hinc homines saepe ignorant quibus inter agen- 
dum moveantur incitamentis, quibus regantur af- 
fedlibus ; hinc nemo , teste Scriptura , seit utrum 
amore aut odio dignus sit . 

Nos vero controversiam hanc dirimendam non 
suscipimus , cum praesertim ex utraque parte con- 
cedatur , quarumdam cogitationum conscientiam 
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adeo remissam esse ac debilem, ut nullum retro 
Vestium relinquat . 

ARTICULUS II. 

Utrum claram & distin&am habemus 
mentis nostra ideam . 

Si Philosophis quibusdam recentioribus, inter 
eos praesertim quiLockii partes sequuntur: fidem 
tabeamus , plurimas quidem , experientia duce , 
mentis nostras facultates novimus v. g. percipien- 
di , 'judicandi , volendi , sentiendi: verum in quo 
constituta sit ipsius natura penitus nos latet i nul- 
lam enim , inquiunt , spirituum in genere, ac pro- 
inde mentis nostrae , quatenus est spiritus , cla- 
ram & distin&am habemus ideam . 

Ad sententiam illam ex aliqua saltem parte, 
accedit Malebranchius, qui in eximio de inqui- 
sitione veritatis- opere, aliisque passim contendit 
mentem nostram per sensum intimum, minime 
vero per ideam claram atque distineam , nobis 
inndtescere . 

Dixi ex aliqua saltem parte ; fatetur enim Au- 
£lor celeberrimus , imo desertis verbis asserit ^ 
neque spirituum in genere , neque spiritus increati 
ignotam esse naturam, quam juxta ipsum, in 
solo Deo , quemadmodum & ceteras veritates , 
contemplamus . Hinc absque dubitatione pronun- 
tiat mentem humanam essentialiter , ac proinde 
perpetuo, cogitare; quod quidem Lockiani mi- 
nime confitentur ( Recherche de la ver i id i Liv , 
3 . ch, > ) 


i*. 
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PROPOSITIO. 

Claram atque distin&am mentis nostra 
ideam habemus . • 

L ARGUMENTUM. . - ' ' 

di. * • \T 

. Ex cognitione plurimarum mentis 
proprietatum . 

Illud a nobis per ideam claram lirque distin- 
eam , licet imperfeftam , percipitur , cujus plu- 
rimas nevimus proprietates quas a se invicem 
accurate secernimus : atqui mentis nostra; pluri- 
mas, &c. 1. Quidem multas novimus mentis pro- 
prietates; quis enim ignorat mentem humanam" 
esse prppris. existentis consciam ; bonum in ge- 
nere , seu felicitatem necessario , bona particula- 
ria libero .amo re prosequi, vim habere percipien- 
di, judicandi, ratiocinandi* eligendi, iri seipsam 
& in ideas suas sese refleflendi ; eam prsterita 
recordari,- futura providere, prssentium anteces- 
siones & consecutiones compledli } porro istae a- 
nimx rationalis dotes non minus facile inreliignn- 
tur, quam extensio, quam divisibilitas , figura, 
mobilitas, ceterarque materis proprietates. Enim 
veto. quaecumque in mente nostra deprehendimus , 
revocari possunt ad cognitionem & amorem , 
qux totidem sunt cogitationis species . Non su- 
ium autem ideam cogitationis habemus , sed et- 
iam hujus udes tanta est simplicitas, ut in alias 
simpliciores resolvi non possit . Si enim togita- 
tionis definitionem 'qusras , aliam cogitationem 
quiris , quae & ipsa definitione indigebit 5 ergo 
vel admittendus est progressus sine une j vel in 
ipsa cogitationis notione consistendum est , ut- 
pote ad quam omnes alis revocantur ; ergo 1. 
plurimas novimus mentis nostra; proprietates. 

2. Illas proprietates a se invicem accurate di- 
Metaph. T. III, jSeft. II* G stin- 
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stinguimus: v. gr.- nemo. est qui noti facile secer- 
nat amorem ab odio, ideam a judicio, judicium 
a ratiocinatione; nemo qui non sentiat simul & 
percipiat, mentem suam in quibusdam adlivam ( 
esse: in aliis mere passivum. Exempli causa , | 

mens nostra mere passiva est , quando impres- 
siones sensibiles experitur, quia tunc rerum extra 
se positarum imaginibus, etiam nolens afficitur; 
afliva est, cum in suas ideas sese replicat, cum 
judicat , ratiocinatur ; haec enim omnia quamdam 
arguunt ex parte metitis comparationem ; com- 
parare autem ideas ante receptas, quid aliud est' i 
quam agere? ergo i. varias mentis proprietates 
accurate secertiimus, aliunde easdem novimus ; 
efgo claram & distineam, licet Lmperfe&am, ha- 
bemus mentis nostrae ideam . . . - v 

* II. ARGUMENTUM. . 

• ' i 

Ex distinSiione mentis corporis quam adver- 
. , . 1 * sarii nobis cum agnoscunt, 

JVtentem nostram a qualibet materia essem 
ti aliter distingui, V. g. a corpore cui conjunaa 
est , ab aliisque ambientibus, in hac secunda Pnei> 
matologias parte demonstrabimus , ipstqiie confi- 
tentur adversarii.- Jam vero quo jure pronuntia- 
mus mentem nostram essentialiter a qualibet ma- 
teria discrepare-,, nisi collatis secqm invicem men- 
lis & materi» ideis, clare percipiamus alteram ( 
num altera consociari non posse? Hoc principio i 
fretus sic ratiocinatur D. Du Marsais, quem ni- i 
miae erga Cartesianam doftrinam reverenti» ne- | 
mo suspicatus fuerit : Un itre est distingue d' un i 
autre itre , quand P idie que f ai de l' un est j 
differente de ctlle . que / aa de P autre ,, Cb' ^ sur \ 
tout lorsque P une est incompatible ave-e P nur 
tre... Or P idie que nous avens de P ezendue rem 
ferme P idie de plusieurs parties de lengueur & 
de prefondeur , & elle exciat P idie de penses & j , 
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senfiment . Donc ce qui est itendu , «r distingui 
de ce qui pense: de mime P idie que nous uvens 
de la pensh , ne renferme peint P idie de P et en- 
ti ue & mime P exclut ; ainsi P dme itant en nous 
P it re qui pense w’ est pas Pitre qui est eten- 
du , & le cerps itant en neus P it re itendu, ri" 
t-st pas P itr e qui pense , parce que P idie de P 
un n' est pas idie de Pdutre . ( Logi que de Du 

Mars ais i art. 3. de la distin&i en de P ame & 
du cerps . ) ^ . ••• ; • 

Nonne manifestum est ex ista demonstratione , 
nonne Auftor laudatus in conclusione disertis ver- 
bis asserit nobis inesst •mentis , quemadmodum & 
corporis „ ideam ? ergo cum adversarii concedant 
mentis a corpore distiaftionem , posse philoso- 
phica ratione demonstrari,' fateantur necess* est 
inesse nobis claram atque distin&am propriae men- 
- lis ideam . ' . . •••.*.- 

III. A 31 0*U MENTUM. * 

>> '/ ‘ 

Ex Scientiis , qua de mente humana dis - 
, serunt », 

Si natura mentis , aut saltem proprietates ad 
ipsius naturam pertinentes nos penitus lateant , 
quem in finem IHaietflici tam multa praecipiunt 
de cogitationibus ad veritatem dirigendis ? cur 
Metapnysici tantam curam impendunt in notione 
mentis evolvenda ? cur rerum •moralium & poli- 
ticarum inquisitores, vel maxime reconditos pe- 
ftoris humani sinus tanj diligenter investigant ? 
h«c enim omnia scientiarum genera nullo funda- 
mento nituntur, -nisi quasdam noverimus mentis 
proprietates , de quibus aliquid certi demonstrare 
valeamus. . - . ... ,, ", 

. ’ Solvuntur ohjeSla . 

Obj. i. quod solo sensu intimo cognoscimus, 
per ideam claram atque distineam non percipitur : 
• , ‘ at- 

. • » 
r • 

' ; - ' * 


*■ ■ 
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atqui mentam nostram solo , &c. Scimus qui- 
dem , conscientia teste , nos cogitare ; sed igno- 
ramus cujus natura sit ipsa cogitatio ', ignoramus 
quomodo mens nostra se habeat, quando perci- 
pit , judicat, ratiocinatur ; ergo non habemus , &c. - • 
Resp. Neg. min. Fateor equidem solius esse 
sensus intimi, nos de mentis nostra; afiedlionibus 
certiores efficere ; hoe enim est sensus intimi mu- 
nus, ut nobis referat quacumque in mente no- 
stra peraguntur: verum essentiam mentis, apt 
saltem proprietates ad ipsius naturam peftihentes ^ 
per ideam claram atque distinctam, licet imper- 
leftam, percipimus. Emm vero, ut jam dixi- 
mus , omnes proprietates quas in mente aeprehen- - 
dimus r ad cogitationem revocari possunt Cum 
autem omnia cognoscamus ope cogitationis , ni- 
hil ipsa notius esse potest. Quis enim sibi per- 
suadeat claras esse plurimarum .rerum extra nos ' 
positarum cognitiones, obscurum vero id esse cu- 
jus ope ea cognoscimus qua: in ipsa mente sedem 
habent.? ( Consulatur eximium opuscultun , cui ti- 
tillus est : Traiti de ;P' 6mg & df 1*- e onnoiss an- 
ce des bStes , spivant, les principes de Descartes , 
cbap. n.) -* ,rp' ^ 

Quaererftibqs igitut adversariis quomodo mens 
se habeat .quando percipit, judicat, ratiocinatur; 
cogitat, inquiemus, & nihil amplius reponemus : • 
«eque enim ulla imagine sensibili adumbrari pot- 
est cogitatio . Quis autem dixerit ideo cogitatio^ 
nem nqn intelligi ; quia- ipsius notio proprietates 
entis materialis non exhibet ? inde concludendum 
est tantum ipsius ideam, sensuum imaginationis- 
que* captum superare . I 

Inst. probando min. Si claram atque distindam 
haberemus substantia: in nobis cogitantis ideam, 
facillimfe deprehenderemus quid in ista idea con- 
tineatur, quid ab eadem excludatur , ac proinde ^ 
gravissimi errores ih quos impingunt homines,* 
etiam doctissimi , circa naturam ejusdem snbsran- 
tue facillime depellerentur ; atqui tamen res longe 
‘ ' - ali- 
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-aliter se habet; ergo non habemus ideam substan- 
tias in nobis cogitantis. (Ita Malebranchius , )• 
Resp.' Neg. maj. Nam simili ratiocinio proba- 
retur adversus Malebranchium , & ceteros qui in 
hac parte nobis adversantur , nos neque Entis in- 
finite perfedti , neque materias, neque rei cujusli- 
bet ideam habere : mullum est enim humanas co- 
gnitionis objedlum , cujus omnes proprietates no- 
bis compertas sint , nullum quod non fuerit tur- 
pissimis quorumdam erroribus praejudiciisque de- 
formatum*. Idese , vei ex natura sua clarissima, 
.intelle&um, illustrare, a falsisque judiciis iramu- 
nem efficere non possunt , nisi in iis considerati-* 
.dis attentio diligens adhibeatur, ut constat ma- 
-xime communibus Logicorum documentis . Ea 
de re consulatur Arrtaldus . ( Traite dSs idees 
yraies & des idSes fausses , cbap. 22 . 23. & 2 4 - ) 
Gbj. 2 . Solo sensu intimo & experientia quo- 
• tidiana exploratum habemus, mentem nostram 
I posse , occasione rerum’sensibilium , quasdam ex- 
periri sensationes , v. g. doloris ,* famis , sitis , ca- 
Joris, frigoris; neque enim suspicaremur mentem 
nostram esse his sensationibus ideam , si earum 
nunquam conscii fuissemus; ergo pari ter 'celeria- 
mentis proprietates solius experientis mtiniprtio 
compertas habemus, quatenus scilicet objecta ex- 
i sterna in mentem nostram, interpositis, sensuum 
organis, agunt. 

Resp. Neg. conseq- & parit. Nam facultas sen- 
sationes quasdam , corporum occasione, experien- 
di., in idea* mentis, -quatenus mentis, necessario 
non continetur; mens enim posset absque corpo.-- 
, re subsistere , nullamque cum ipso necessitudinem 
habere, si nempe Deus alium ordinem instituis- 
set . Solo igitur sensu intimo' experimur ; mea- . 
i tem nostram quibusdam , occasione corporum, 

. sensationibus amci, neque earum naturam clare 
atque distincte percipimus. At vero non tantum 
in mente nostra , sensu intimo teste , deprehendi- 
1 . urus vim percipiendi , judicandi , ratiocinandi , vo- 

\ • . .* • • * len- 
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lendi ,, sed etiam illas proprietates natu?*, spiri- 
tuali inhaerente® 'per iciteam claram atque distin- 
eam percipimus, ut constat potissimum ex pro- 
batione priora hu>us quam defendimus proposi- 
tionis. . „ 

Praeterea inter sensationes & ideas proprie tn- 
,&as illud est discriminis , quod ideae sint ex na- 
tura sua uniformes, omnibusque intelligentiis com- 
munes , ita ut idea nostrzr possint at* aliis perci- 
pi, si nempe efficiamus, ut ad seipsos attendant . 
-Contra vero sensationes, cum pendeant a dispo- 
sitione organorum , possunt in diversis homini- 
• bus esse diversa , & quandoque sunt, ut constat 
experimentis indubitatis . Hinc fit ut sensationes 
meas alteri communicare nequeam ? nisi earum 
sensum in ipso excitaverim , quod in mea pote- 
state situm non est. Sic v. gr. cofores caecis^ 
sonos abortu surdis demonstrare non poseumb* » 

, quamvis documentorum auxilio , religionis, scien- 
. tiarum & artium principia quandoque- astequan- 
.tur ; ergo sensationes qua: nos afficiunt , solo ex- 
perientia: testimonio cognoscimus , ideas vero pro- 
prie ditias ad ipsam mentis naturam pertinere de- 
prehendimus. >* • 

Inst. Si mentis naturam per ideam claram ac 
distinflam cognosceremus , ipfcam sensationis na- 
turam , hac ideo praslucente , facillime detegere- 
mus : atqui tamen ex cpncessis , nescimus quid 
sit sensatio caloris , frigoris, famis, sitis , in ipsa 
mente sperata ; ergo non cognoscimus naturam, 

1 ergo * &c. ' • ... * 

Resp. Neg. maj. Fateor equidem densissimis te- 
nebris involutam esse sensationum theoriam, a- 
pud eos prasertim Philosophos qut ea, qu« ad 
qbjedla externa, vel ad sensuum nostrorum or- 
gana referri debuerant , non satis accurate ab iis 
discriminarunt,* qui i» mente soiaa» sedem ha- 
bent. Hinc nati sunt errores circa sensationum 

naturam, quos tamen haud aegre dissipabit Car, 
tesii ipsius que Malebranchii do&rina bene intei- 

• „ • • • - . le- 
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lelta . ( Legatur imprimis & perlegatur liber pri- 
mus. eximii operis de inquisitione veritatis , .ubi 
tota sensationhm doCtrina non minus accurate» 
«piam ordinate exponitur). Verum nihil obscu- 
rum, admittunt notiones perceptionis, judicii, ra- 
tiocinationis, amoris & odii, qua: omni definitio- 
ne sunt clariores . 

Objic. 5 . Si mentis poste* naturam perspe&am 
haberemus , certo posset assignari attributtfm i- 
psius .primarium , sive attributum quod primum 
in ea concipitur , & unde fluere intelliguntur ce-: 
ter* proprietates: atqui certo non potest assigna- 
ri, &c. Ideoque ab ea quaestione definienda pru- 
denter abstinent hodierni Metaphysici , ergo , &c. 

Resp. Neg. maj. Alic-ujus enim Tei ideam cla- 
ram atque disrinttam habemus, si percipiamus 
quasdam proprietates ad ipsius naturam pertinenv 
tes , quamvis neque omnia attributa cognosca- 
mus, neque primarium. Enimvero cOnntentut 
adversarii nobis aliquam , licet valde imperfe&am , 
inesse Entis infinite perfefH notionem , & tamen 
plerique de assignando primario ipsius attributo 
non parum laborant. Pariter quamvis* bene mul- 
tas materia: proprietates, tum ratione, tum ex- 
perientia cognoscamus , nondum tarnen inter Phi- 
losophos convenit de primario ipsius attributo . 
Quid plura? cuilibet ide* , ‘ pr*sertim in Physi- 
cis, nuntius remittendus est, si nullam rem per- 
cipere valeamus, quin prius attributum ipsius 
■primarium certo statuamus . Praefatam igitur 
quaestionem doCtiorum judicio permittimus , ne 
minus certa certioribus immiscere videamur.'* 

Instabis: ex nostra responsione , ideo mentis 
nostra: naturam , saltem imperfecte , cognoscimus, 
quia quasdam percipimus proprietates , nempe co- 
gitationem , variosque cogitationis modos , ad i- 
psius naturam pertinentes: atqui affirmari non 
potest illas proprietates ad naturam mentis per- 
tinere, nisi jam supponamus 1. cognitam esse 
mentis naturam; 2. eam essentialiter y ac proiti- 

•ni- * ... " de 
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de perpetuo, cogitare, quod adversarii negant, 
nec probay porc-s ,-quin definiatur primarium men- 
tis attributum i ergo non valet nostra responsio-. 

Resp. Neg. min. ejusque probationem : jure e- 
nim ac merito aftirmapius coptationem , vaiias- 
<pe cogitationis species , ad naturam mentis*per- 
tinere , si Philosophi omnes , qui haftenus men- 
tis notionem diligentius contemplati- sunt , nihil 
omnino in ipsa, praeter cogitationem variosque 
cogitationis modos, deprehenderint: atqui res ita 
se habet : quod ut magis innotescat audiamus I). 
S’Gravesande non parum a principiis Cartesianis 
alienum , qui traflatum de mente humana sic or- 
ditur: Net re anie est douee d' intelligence , d est 
a-dire , q id elle a des perceptions qtd elle compare 
ensemble . Tout ce qui rSsulte de cette propriett , 
peut c 'tre appliqub a toutes les substances intel- 
" Umentes .. ( Introduflion a la Philosophie , Meta- 
phy sique . Chap. 9 . n. ip3. ) 

Ita Philosophus de scientiis naturalibus optime 
meritus , unde sic licet argumentari : quod omni- 
bus intelligentiis 'commune est, ad ipsarum natu- 
ram pertinet: atqui omnibus intelligentiis com- 
mune est habere perceptiones quas secum invicem 
conferant ; fergo principium argumentationis inde 
assumi -potest , quod cogitatio variique cogitatio- 
nis, modi ad naturam mentis pertineant. Hanc 
igitur naturam, saltem imperfefle , cognoscimus. 
Heinde ulterius progredientes , expendemus utrum 
sir.e cogitatione mens esse possit, utrum essen- 
tialiter, proinde perpetuo, cogitet. Hxc sa- 
ne argumentandi ratio -neque petitionem princi- 
pii , neque circulum vitiosum involvit . 
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• ARTICULUS III. 

/ • . ... S.. • . 

Utrum mens bumanu essentialiter , ac proinde • 

■ ? perpetuo , cogitet. 1 

Tres potissima in bac questione Philoso- 
phortim sententia: celebrantur . „ - 

1. Juxta Cartesianos , qtti mentis humana: es- 
sentiam in cogitatione sitam esse , aut saltem co- 
gitationem ad ipsius naturam pertinere conten- , 
dunt, anima & semper, & necessario cogitat. 
Enim vero , inquiunt , sublata cogitationis omnis 
frumanae mentis idea penitus ' evanescit , cum in 
ipsa rjihil amplius concipiendum remaneat ; resti- 
tuta cogitatione , «reviviscit aliqua saltem imper- 
fe&a mentis humana: idea. Quidquid enim de hu- 

* jus natura perspectum habemus, ad cognitionem . 

& amorem, 'sive, quod idem est, cogitationem, 
reduci potest. Unde concludunt ii Philosophi se 
habere cogitationem ad mentem nostram , quem- 
admodum extensio se- habet ad materiam , ac pro- 
inde mentem humanam sine cogitatione nec es- 
se , nec concipi posse. - '•* 

2. Philosophi nonnulli , jnter eos prassertim qui 
Lockiana: dockina: nomen dederunt , solani cogi- 
tandi- facultatem , minime vero cogitationem i- 
psam , ad essentiam mentis pertinere arbitrantur . 

Si enim cogitatio , inquhmt , ad naturam mentis 
pertineret, vel esset cogitatio, in genere, vel co- 
gitatio quaslibet singularis ac determinata: atqui 
neutrum dici potest. Non v. nam cogitatio in 
genere non existit, sed merum est apinn figmen- * 
tum; non 2. nulla ^nim fingi potest cogitatio 
singularis ac determinata , quae in idea mentis ne- 
cessario contineatur , aiioqui toties mutargtur 
-mentis essentia’, quoties- eam nova subiret cogi- ♦ 
talio . Cum autem intra breve temporis spatium 
innumerabiles nascantur & evanescant cogitatio- 

• nes ,‘ nihil .foret ipsius essentia mobilius , nihil in- • 

v • G a . ' ' • cer- 

> 


Digitized by Google 



. ' " I , 

154 r ,* 3+M rj*p#rti€ j£ 

certius; atqui tamen essentiae rerum si^nt immu- 
tabiles i nulla igitur cogitatio singularis ac deter- 
minata ad essentiam mentis constituendam requi- 
- trkur. . 

3. Non desunt j hodiernis praeseftim tempori- 
bus > Metaphysici, qui in praesenti controversia 
robii definiant . Non enim , inquiunt , certo sta- 
tui potest , nec certo negari mentem semper co- 
gitare, cum neque sensus intimus, utpote affe- 
ctionum prae sentium > minime vero prazteritarum , 
testis , neque memoria tam incerta , tanique fu- 
gax , neque idea mentis tam obscura tamque con- 
fusa litem hanc dirimere valeant . 

Nos vero, ducibus Cartesio, Malebranchio > & 
eronibus fere ssecult proxime elapsi Philosophis , 

primam sententiam sequenti propositione tufri 

conabimur . ; 

; PROPOSITIO L 

» ‘ v . • ' . * * * 

Mens humana, essentialiter , ac proinde - y t 
? perpetue , cogitat *• > • ; 

I. ARGUMENTUM/ 

Ab idea menti* iftiut . 

1 ' ’ Z ’ ’ • ; - / - 

Uud est essentiale menti, ac proinde m ea 
continuo perseverans, quod in ipsius idea clara 
atque distinta continetur ; atqui cogitatio in idea 
mentis, &c. Illuti enim ab idea mentis sejungi 
non potest, quo posito, mens humana facile in- 
ttlligitur, licet imperfecte i quo sublato non am- 
plius intelligitur : atqui re» ita se habet de* cogi- 
tatione respeCiu mentis, i. Posita cogitatione, 
* mens , &c. Siquidem eam concipimus velati suV 
. stant ia m divinitus comparatam *ad percipiendum, 
judicandum, ratiocinandum, amandum J h*c ot 
nim omnia totidem sunt cogitationi» species. a. 
Sublata cogitatione , no» amplius «otelligitur mero 
• ‘ ‘ ' ' hu- 

•j 
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humana; si enim aliquatenus conciperetur, ma* 
xime tanquam substantia cogitandi facultate prje- 
dita , quamvis eam non semper exerceat : atqui 
sola cogitandi facultas omni cogitatione destitu- , 
ta nullam mentis hunianz notionem suppeditare 
potest. Qui enim mentem non exhibet, nisi ut 
substantiam cogitandi facultate donatam , id u- 
num de mente enuntiat , nempe eam ejusmodi 
esse, ut cogitare possit , vel aliquando sit cogi- 
tatura; porro illud non sufficit: ubi enim inve- 
stigatur alicujus rei notio , quaeritur non tantum 
qualis esse possit aut futura sit ; sed qualis reve- 
ra sit, quandiu existir; quaeruntur ipsius natura 
aut saltem proprietates ad ipsius naturam perti- 
nentes i non vero capacitas nuda, inanis & 0- 
mnium egena ; enim vero eatenus potentia sive 
lacultas haberi potest tanquafn aliquid reale & 
pjosttivum , quatenus aliquo fundatur attributo 
pariter reali & positivo atqui in sententia Lo- 
ckianorum , potentia cogitandi in qua pleriqu* 
repositam volunt essentiam mentis.humanz, nul- 
lo fundatur attributo te ali & positivo ; mens 
quippe humana ab ipsis exhibetur veluti tabui* 
rasa quibuslibet vacua charaBeribus ; id est , 
nihil habens quod suum dicere possit , sed tan- 
tam ad aliquid postea recipiendum idonea; ergo 
mens humana concipi non potest tanquam sub- 
stantia, quz mera cogitandi facultate polleat. 

Et certe inter omnia quz cognoscimus obje- 
£ta, nullum est cujus proprietates essentiales ad 
facultatem quandam vagam redigantur. Idea ma- 
teriae realem , non mere possibilem extensionem; 
idea, hominis totius realem , non mere possibilem 
mentis & corporis conjunftionem ; idea circuli 
tealem , non mere possibilem rotunditatem inclu- 
dit ; ergo pariter m idea mentis rationalis , cui 
pejorem conditionem imponere neque decorum 
videtur, neque cognitionum nostrarum analogi* 
consentaneum, realis non mere possibilis Cogi- 
tatio continetur; ergo 2.. sublata, &c. aliunde po- 
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,sita cogitatione , &c. ; ergo cogitatio in idea men- 
tis necessario continetur ,' ac proinde , &c. 

. II. ARGUMENTUM . , 

1 . . - * ' .. r - • 

Ab invido- &. amnibus communi felicitatis 
desiderio . « 

P ‘i ; 

V^ertum est omnes & singulos homines quod- 
dam felicitatis genus numeris omnibus. absolutum , 
& sine fine permansurum naturali invidoque desi- 
derio appetere . Illud enim soli natura; , tanquam 
causas , deputandum est , quod in nobis est sine 
nobis, quod omnem reflexionem , educationem, 
institutionemve politicam antecedit : hac enim ra- 
tione principia naturalia secernuntur ab iis qua: 
ndturas superaddita sunt . ( Abbadie de la viriti 
de la Religion Chretienne y ( sedion i. chap. 2. J 
atqui tale est felicitatis .perfeds sempiternaeque 
desiderium , illudque tanquam certum & indubi- 
tatum habent adversarii, ubi mentis humana; im- 
mortalitatem moralibus argumentis defendunt y e r- 
go naturale^est , ac proinde omnibus & singulis 
hominibus -commune desiderium de quo. agitur, 
dam vero nullum objedum desiderare potest hu- 
mana voluntas, quin intelledus ejusdem objedi 
cognitionem habeat saltem confusam & obscu- 
ram; nihil enim amatum , quin praecognitum; si- 
ve, quod idem est , ignoti nulla cupido ; ergo in- 
haeret natura; nostrse inchoata saltem quasdam in- 
finitae & immutabilis felicitatis idea, qua; non fni- 
nus quam desiderium , cujus est individua comes, 
jugiter in mente perseverat. Hanc dodrinam, ea 
qua; sibi familiaris erat verborum sententiarum- 
que gravitate & sublimitate ita proponit illustris- 
simus Bossuet ; - 

, S\il y a quelque chose en moi qui ait toujours 
etS avec moi mime , c* est V idee & f amour de 
mon bonheur : ear je ne puis jamais avoir Sti 
sans fuir ce qui me nuisoit , & desirer ce qui. 
; 
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m* hots convenable , re qui ne peut provenir que 
'du desir d' et re beureux x & de la ctainte de ne 
f etre pas . Ce sentiment commence A paroitre- 
des l’ en f ance , & comme on l' apporte en veyant 
au monxie , on doit V dvoiv eu , quot que plus ob- ■ 
scurbment & plus sour dement , jusque dans le 
sein de la mete . V otia donc une idee qui nail 
en nousy avec nous , un sentiment qui nous 
vient avec. cette. idee : ■ & taut cela est en 'nous 
avant t.out. raisonement & toute refiexion . Quand 
■ la raison commence a joindre y elle ne fait autre 
cbose que de chercber les rnoyens bons ou nutu- 
vais d.e nous rendre beureux 2 ce qui montre quo 
. cette 2 dee & cet amour du bonbeur- est dans le 
fond ds notre raison . ( EleVatioif 9. II. semaine ) . 

. Hinc concludere licet omnibus & singulis ho- 
minibus inesse desiderium- & consequenter ideam 
perfeHas cujusdam aetecnseque felicitatis , quam 
deinceps , accedente reflexione , in solo Deo col- 
locatam esse percipimus , Ut in decursu ejusdem 
ad Deum orationis docet auflor celeberrimus , 
cujus suffragio gloriamur; ergo mens humana 
essentialiter , ac proinde perpetuo, cdgitat. 

' III. ARGUMENTUM. . 

L ‘ ~ * . 1 . 

* E'x eo quod homo ad imaginem & simi ~ 

litudinem Dei conditus fuerit . 

INfemo, nisi a fide christiana, imo & a ra- 
tione naturali alienus , diffiteri potest hominem 
ad. imaginem similitudinemque Dei procreatum 
esse . Hanc veritatem ne ipsis quidem Philoso- 
phis Poetisque gentilibus ignotam , aperte docent 
divinarum Scripturarum oracula . Ex ea pra:cla- 
ra similitudine hominem inter & creatorem suum 
tota humanaj natur# excellentia derivatur . Unde 
sic Bossuet : Moyse qui m' a dit que j' ttois fait 
a /.’ tma.ge & res semblance de Dicti , en ce seu} 
aiot m\a r/ueux appris quelle es.t ma nature , que 
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ne peuvent fatre tous les l ±vj e * ^ nno i S sance de 
scours des Phtlosophes . ( De !a coii ^ ^ 

Dieu & de soi rt&me, P- 4* }1 cogitatione 

sola cogitandi facultate absque & 

realt homo conct^ 0 £ ^ f acu f taS qua- 

similitudinem Dei laau . , omni cogita- 

fis a Lockianis .«e f ’ ™ " nem » hic 
tion. dest.tut», .nullam arguit P«< ^ 

& nunc >n ™ n = a ™ m hanc tin *m aliquando 
mera est ad pcrAAo th igitur quam 

recipiendam naDiiuas . „ n ondiu omm cc- 

impugnamus, mens «t^imaao Dei , sed altquan- 
gitatione vacat hanc do- 

do esse -potent. E q , quidam homines 

tem, si Lockio fides habeatur* qmc 

nunquam asserentur ; imo 1 111 ^ j mbe . 
cies humana sAn Tullum de- 

( Essais sur * f intendement , 4 r 

seB. i4*. ) . pu-.irtcnnhia Cartesiana , q^* 

Contta vero m Pl ?“ d ?°^. tribu i t , nihil a- 
perpetuam menti cogitatio . p e j an im$ 

pertius , nihil #amlesnjas^qu ^ la ° Trimt l , in- 
rationah impressa. * doarins Cartesia- 

quit ‘Bossuet , qq em p l 1 itnase de Itt 

na; patronum fuisse nemo ^ ^ creature 

Trini te reluit ^ a ^ff'Tu?ere,elle a Petre: 

raisonnable : e ,-> ; nte llisence : sembla- 

semblable mu F * ls \ eIle J h a /’ a mour : semblable 
ble au Saint-hiSprit , Vrtirit elle a dans 

m Pew «**»'•* 

son efreydans sontn e l t>~ ’ His verbis quibus, 

constans & uniformis 
si necesse foret, accea m . n :f K r ain est nonm 
eiusdem auroris doftrina , initate sed in ip- 
sila cognoscendi St «se cn£ 

sa cognitione similitudinem i «• 

^“eo quia homo” ad tmaginem D-i conditu. 
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fuerit , merito concluditur mentem humanam et- 
striti aliter , &c. 

IV. ARGUMEMTUM. 

^ >*■'*. * r 's. 

Ex eonjun&ione mentis & corporis perpetua 
• . ' minime que. interrupta . 

H ' .. , . . . 

umana mens a primo creationis instanti 

cum corpore conjungitur ; per iilam enim copu- 
lationem efficitur homo . Jani vero quidquid de 
, mentis & corporis societate novimus , reducl^po- 
test ad mutuum quoddam & reciprocum utrius- . 
que substantiae commercium t nempe cogitatio- 
nem ex parte mentis, & motum ex parte cor- 
poris, & vicissim . Hoc fatentur omnes ferePhi- * 
losopbi, ne iis quidem exceptis, qui negant mea- 
* tem humanam semper cogitare, aut saltem illud 
tanquam dubium in medio relinquunt. Hoc asse- 
rit tmprimis D. Du Marsais, cujus tesrimoniunj 
suspedfum esse non potest . His autem verbis men- 
tem suam aperit; Tout ce que nous savons de L' 
union -de fame *&.du corps , c'est qtf a V occasi on 
des pensies & des volontes de /’ dme , hotre corps 
fait certains mouvemens ; que reciproquement a 
l y occaston des mouvemens 'de notre corps , notre 
dme a certaines pensees & certains sentimens , 
le tout conformefntnt aux loix stabiles f Auteur 
de Id mature,-' • ' * - ... 

Ad continuam ergo mentis corporisque conjutt- 
flionem- requiruntur continua: cogitatfones ex par- 
te mentis, quemadmodum continuus motus ex 
parte corporis ; alioquin deficiente mentis cogitar 
tione , deficeret u triasque substantiae commercium , 
ut manifestam est; ergo ex perpetua mentis Sc 
corporis eonjun&ione sequitur , &c. 

.Neque dicant adversarii ex societate corporis 
Munime interrupta ,, sensationes quidem continuae 
in mente exoriri , non cogitationes proprie di&as . 
Enim vero sensationes omnes naturali quaedam jur 

' di- 
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dicio ad inviflum & congenitum felicitatis amo- 
rem referuntur ; si enim gratas sint r iis delegator 
animus; si inaratas , displicent, prout felicitati* 
quam ifi omnibus inquirimus., vel prodesse, vel 
nocere percipiuntur. Jam vero felicitatis amor a 
Gogitatione proprie di&a sejungi non potest , 
cum sine aliqua > saltem obscura , cognitione es- 
se nequeat. * . . ~ " V;. •• 

. Solvuntur obje&a . * - . 

Objic. i. Affirmari certo non potest mentem 
, humanam essentialiter , ap proinde perpetuo , co- 
gitare, neque etiam certo negari. .Si qjuis enim 
„ judex posset hanc controversiam dirimere , esset 
vel sensus intimus, vel memoria: atqui neutrum 
potest esse hujus dissidii arbiter : non quidem sen- 
sus intimus; nos quippe tantym admonet de co- * 
gitationibu? quibus aSlu afficimur , <ic proinde nos 
pdocere nequit utrum perpetuus minimeque in- 
terruptus fuerit in anima veluti cogitationum flu- 
xus : hanc neque memoria potest .controversiam 
definire; quis enim meminit an singulis instanti- 
bus cogitaverit , v. gr. dum akissimo obruere- 
mur somno l ergo certo affirmari non potest, ne- 
que, &c. ** * - 

Hesp. Neg. maj. Neque enim^ sensus intimrvel 
. memoria: judicio permittenda es‘t praesens contro- 
versia, sed potius clara: 'atque distin&ae mentis ir 
dese : atqui, jam probavimus in iciea mentis ra- 
tionalis ita -includi cogitationem , ut , ea subla- 
ta, nihil amplius in mente concipiendum rema- 
neat : si quid enim superesset , maxime facultas 
cogitandi omni cognitione reati destituta : atqui 
praedi&a facultas, qualem intelligunt adversarii * 
nihil clarum atque disfinilum exhibet . Enim ver 
ro facultas quaelibet, aut merum est imaginatio- 
nis figmentum , aut supponiT aliquid reale & po- 
sitivum in quo fundetur, v* g. facultas pulsan- 
. di instrumenta musica*? quatenus in corpore spe- 
. _j cta- 
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flatur» originem ducit ex quadam organorum 
.dispositione mechanica., & imprimis ex nervos fle- 
.ftendi, digitosque movendi expfedita facilitate , At 
vero, recipienda cogitationis facultas , quam solani - 
menti e creatoris manibus prodeunti largiuntur 
.adversarii * nullo fundatur attributo reali & po- 
sitivo i .siquidem animam exhibent quasi tabulam 
rasam , quibuslibet vacuam charaneribus ; quid 
aliud ergo erit pradifla facultas , quam inane iig- 
, mentum ? Qua de re consulatur eximium opus, 
cui titulus est: • Essais de Metaphysique . C Ch. 
j 5. ». 'i8. ) . • _ . 

Instab. probando maj, Admittenda: non sunt in 
mente cogitationes quarum nullus est sensus in- 
timus » nulla Tecordatio . Nam i. repugnat men- 
tem cogitare suaque cogitationis minime consciam 
esse; 2. cujus utilitatis sunt "perceptiones , quae 
ubi primum, excitata: fuerint, statim oblivione de- , 
lentur? nonne mens his perceptionibus minime 
intenta similitudinem refert speculi quaslibet re- 
rum objedaruni imagines recipientis, nullas re- 
tinentis ? atqui si mens humana es senti aliter , ac 
prcinde perpetuo, cogitet, admittenda supt in ip- 
sa quadam cogitationes , quarum nullus ,&e. 'il- 
Judque confirmatur tum infantium, praesertim in 
utero materno, tum graviter dormientium exem- 
plo' ergo deficiente sensus .intimi * memoriaque 
testimonio, affirmari non debet mentem essen- 
tialiter , &.C./ _ . 

Kesp. Neg. maj.- ejusque probationem- ; r.Esto 
.cognitio qualibet adjundlam habeat sui conscien- 
tiam quod neque affirmare neque inficiari velimus', 
saltem intimus hic sensus, cogitationis cujusli- 
bet fomes individuus, . tam- : remissus tamque de- 
bilis esse potest , ut nullum retro vestigium re- 
linquat . Illud autem phcenomeaum contingit , vel 
quia nondum adhibenda attentioni ^nens idonea 
est , vel quia diversis plane cogitationibus tota 
detinetur*- Hujus fa&i tam communis tantaque 
admiratione digni veritatem suadet valde angusu 

:- ’ • ' " ' * '' ^ meu-d 


Digitized by Google 


Wa uxtj»»»vsj > 9J6 > * .. I 

«antis fjflkst capacitas , eamque vel’ minime ocu- 
lato compertam facit experientia quotidiana . E- 
mm vero si mens ‘humana nihii cognitionis amo- 
fisve possideat , nisi quod a&uali reflexione con- 
templetur j jam de iis omnibus perceptionibus 
quas direBa vocantur , jam de habitibus ipsis con- 
clamatum est j ad naturam enim impressionum 
illarum pertinet, ut sensum sui non faciant nisi 
levissimum,’ ac pene nullum.* a. Non ideo ne- 
gandas sunt vel infantibus , vel altissimo somno 
dormientibus vel gravi lethargo pressis, quasli- 
bet cogitationes ., quia supervacaneum videtur 
mentem cogitare, dum nulla remanet in nobis . 
hujus cogitationis recordatio „ Quis enim suescit 
nes , etiam vigiles , de mille rebus intra hora 
spatium cogitare , quarum vestigium in nobis 
nullum super est, quarum utilitatem haud me- 

lius percipimus , quam eorum qua ante artum 
cogitare potuimus ? ( Jta Cartesius ep. i o5 .par. ! . } 
Insuper unde compertum habent adversarii pror- , 
*us. inutiles esse cogitationes, quae statim videntur 
.oblivioni deleri ? Huic assertioni minime favet ex- 

f >erimentum sequens , omnibus notissimum : Ado- 
escenti imponuntur duodecim 'circiter Virgiiiani 
versus memoriter -discendi . Eos attente legit ter * 
quaterve , priusquam somno indulgeat ; deinde e 
placidissima’ quiete -excitatus primo mane, acf un- 
guem recitat . Sane per nodlem, in utramque au- 
rem dormiit, ut supponitur. Numquid conclu- 
dendum est penitbs evanuisse prseconceptas verbo- • 
tunx sententiarumque notiones, quas sibi- resti- 
tutus , tanta 'cum celeritate, animo recolligit? 

( Vide primam 'adnotatioxem in caput t. ftfrri *. 
aperis cui titulus est: Essat sur f etendemenf 
humain . ) Innumera alia proferre possem experi- t 
menta , quibus constat inesse menti nostrse per- 
ceptiones siv# direSas , sive habituales , qua* apud 
uos velut inscios , tacite resident . Dicant adver- i 
tarii , quantum libuerit, obscurissimam esse per- j 
captionum istarum naturam , respondebimus longe 
-•-4 \ . ob- 
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«bseurius videri mentem spiritalem omni prorsos 
■cogitatione vacuam esse. Denique fa6tis supra du- 
bium omne positis nui ia ratio speculativa praeva- 
lere debet . Ea de re consulantur i. opus cu- 
titulus est : ABion de Die u sur la eruture ( Se- 
Bion 5 . chap. 3 . ) 2. Alrerumopus sic inscriptum: 
JZssai de Metaphysi que cap . 5 . nu. i 5 ; 16. & 
suiv. )■ -v • ' k J - 

. Objic. 2. 'Si cogitatio, in idea mentis necessa- 
rio contineretur, vel esset cogitatio in genere , 
vei cogitatio quasdam singularis ac determinata : 
atqui neutrum dici potest . Non t. nam cogita- 
tio in genere merum «st animi figmentum; non 
2. nulla est enim cogitatio singularis ac determi- 
nata , qua pereunte , ipsa mentis essentia perire 
censeatur: ergo, &c./ •* • 

Resp. ». Neg.maj. Neque enim arbitramur co- 
gitationem in genere , neque cogitationes pleras- 
que singulares ac determinatas ad essentiam men- 
tis pertinere. Contendiipus tantum mentem ju- 
giter aut his aut illis cogitationibus informari . 
Res illustratur exemplo cer® , aut cujuslibet 
corporis, quod neque -figuram in genere, neque 
hanc potius quam illam sibi vindicat ; sed ejus na- 
tur® est, ut qualicumque figura donetur. 

Resp. -a. Neg. min. quoad 2. partem. Quzdam 
»unt enim cogitationes singulares ac determina- 
ta , sine quibus intelligi non potest mens huma- 
na ; talis est imprimis existentiz propria* conscien- 
tia, cum inviilo felicitatis desiderio conjuncta. 
Hanc responsionem auctoritate- sua confirmat D. 
Bossuet. , 

Supposons que Dieu qui nens do» ne tout , d* 
peut aussi nous iter ce qui lui pluit, i nous ite 
tout i excepti notre itre , & P i dee de notre bon- 
heur , & le desit qui nous presse de le recber - 
cher : nous serons quelque cbose de fort sim- 
ple ; bitis dans notre simpliciti , nous,aurons\ 
trois cboses qui ne diviserant- point notre uniti 
simple y mnis flutat qui concurrerent toutrt 
„ i“- \ ; < (reis 
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trois a sa perfe&ion . His verbis innuit auHor 
celeberrimus mentem rationalem suis omnibus 
modificationibus exutam , tamen intimum existen- 
tke proprias sensum, congenitumque felicitatis a- 
morem servaturam esse ; ergo quadam sunt , &c. 
sine quibus, &c. • * ... 

• 

ARGUMENTUM IV. - ' . f 

Quomodo definienda sit mens humana, & 
quodnam primarium illius * 

' ‘ ■ attributum . 

\ ^^uosres i. Quomodo definienda sit mens hu- 
. mana . ' . - . c - 

Resp. Hujus quatstionis solutio ex iis qua: su 
perius dida sunt facillime colligitur . Verum ob- 
servandum est in antecessum varias a Philosophis 
afferri mentis humantE definitiones . 

Prima definitio est recentiorum a quibus , post 
sandum Augustinum* menss humana dicitur sub- 
. stantia rationalis , seu cogitationis particeps re- 
gendo , corpori accomodata . Prior definitionis pars 
.mentem spectet sub ipsa mentis notione, altera 
mentem quatenus humanam ; sola enim conjun- 
dione mentis & corporis intellioitur homo.' 

Secunda est quorumdam e schola Philosopho- 
rum . Mens , inquiunt , est substantia spiritalis , 
■.creata & incompleta . Dicitur spiritalis , ut se- 
cernatur a corporibus; creata , ut distinguatilr a 
Deo ; incompleta quatenus ab Angelis differt : ne- 
que. enim Angeli ■, quemadmqdum mens humana , 
ad ineundam cum aliquo corpore societatem de- 
stinati sunt, neque suis in fundionibus pendent 
a sensuum ‘organis. . . 

Quamvis amba: ista: definitiones in eamdem fe- 
te sententiam recidant, priorem tamen anteponi- 
mus , quia clarius explicare videtur naturam rei 
definita: «. Unde sit .. - • . .• v 

?RO- 
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PROPOSITIO. 

• . * ’ * ' 

tylens humana reSte definitur substantia rationa- * 
lis , ‘ seu cogitationis particeps, regendo cor- 
pori accommodata* ... 

* Prob.r.pars: Illud ad mentis naturam pertinet , 
quod in ipsius idea ita continetur , ut eo subla- 
to , mens nec gsse nec concipi possit : atqui in 
paragrapho secundo hujus articuli ostendimus co- 
gitationem in mentis. idea ita includi, ut ea su- 
blata, &c. ad mentis ergo naturam pertinet co- 
gitatio, & proinde mens accurate definitur sub- 
stantia naturalis sive cogitationis particeps. 

Probatur' 2. pars , scilicet mentem humanam 
regenda corpori esse accommodatam . Nam con-_ 
jun 6 lionis mentem inter & corpus prima lex est, 
ut corpus menti , minime vero mens corpori fa- 
nruletur , alioquin perturbatur ordo divina volun-. 
tate constitutus. Hinc celeberrimus Bossuet pri- 
mam humana: natura excellentiam depingit his 
verbis : & homme commande d ses sens inter ieurs 
CSr exter ieurs , & d son irnagination qu" il tient 
captive sous /’ autbriie de la raison i Cb* qu } il 
■fait servir aux ophations sttperieures , . Jl mode - 
're les apphits qui naissent des sens : & dans 
r origine il hoit maitre absolu de toutes cbo- 
ses .. -Car - telle et cdt la puissance de V ima ge de 
Dieu en C homme , qu^elle te no it tout dans la 
'SGurnission dans le respebl .■ ( Quatr. semai- 
ne , elevat ion huit. ) . ■ r 

Quat res 2. Quodnam sit primarium mentis -hu- 
manae attributum : quo nomine intelligitur illud 
attributum , quod primum .in aliqua re concipi- 
tur', & unde cetene illius proprietates defluunt . 

Resp. Circa primarium mentis humana: attri- 
butum scinduntur Philosophi, quorum pnecipuas 
opiniones. ita referemus, ut quibus vitiis laborent 
non simus dissimulaturi . „ * v . .i . 

. . ' Sen- 



• y66 * metap m-rst* a - 

Sententia 1. Cartesiani primarium' mentis W 
manae attributum in cogitatione attualt .fonsti- 
•tuunt . Titulus ille , inquiunt , cogitationi debe- 
tur, si illud sit quod primum m mente coepia- 
tur , & ab ea dimanent ceteras mentis proprieta- 
tes : atqui utramque hanc dotem sibi mento vin- 
dicat cogitatio, i. Quidem illud- est quod pri- 
» rnum, &c. Vel enim cogitatio pnma nobis in 
mente occurrit , vel facultas cogitandi: atqui id 
. posterius dici nequit i nam potentia quasi libet sup- 
ponit attributum essentiale a 
poris ad motum & quietem habilitas -ab exten- 
sione . dimanat ; ideo quippe carpus • 

est, & «quiescere, quia constat partibus quae 
. corporum quorumdam vicinia , m aliorum cor- 
porum circumjeftoruni vicinitatem transferri pos- 
£unt , vel in eorumdem corporum vicinia constan- 

- aais. 

cS mentis proprietates nempevisperapiem^ 

di , judicandi , amandi ,• eligendi , 
nercinere, judicare, amare, eligere, nisi hoc vel 
filo modo cogitare? ergo % diversa mentis pro- 
prietates a cogitatione defluunt.- Aliunde, &c. 

eT % Itantia JL Quidam Philosophi, juxta prin- 
cipia doflrinae Lrckianse, primarium mentisat- 
tnbutum -reponunt in ipSa facultate C 0 B lt £* d *' 
ita ut mens absque cogitatione Mnah , & «se 
& concipi possit, prius est enim, mqUitmt, pos 
se cogitare , quam revera cogitate * « • • 

Sententia III. $OH desunt Metaphysici , qui 
essentiam mentis in- tftivitate collocatam velint, 
idest, in facultate qua possit propriis internisqu 
. • viribus in aflum erumpere ; hac enim po^ssimun 
dote mentes distinguuntur a corporibus q^sEpra 
oria vi agere non possunt , sed quacumque ha 
'Dent , a causis externis mutuantur * . • . 
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Sententia IV. Denique Philosophi non pauti 
primarium mentis attributum in occulto latere 
pronuntiant : omnes enim, inquiunt, apae hucus* 
que excogitat* sunt circa -istam quaestionem sen- 
tenti* , nulla sufhcienti ratione nituntur * gravis- 
sunisque urgentur incommodis. 

cendT reS 5 ‘ ^ U2nam utentia videatur antepo- 

Resp. i. Admittenda non est Lockianornm sen- 
tentia: supponunt emm mentem nostram nec es- 
sentialjter , nec perpetuo cogitare , quod falsum 
esse probavimus. ° 

2 . Non satis advertere videntur tertias sentem 
tix patroni quasdam esse mentis modificationes, 
.n quibus mere passiva est * quasque proinde at> 
ipsius vi afliva non derivantur ; quis v. g. dixe* 
m menteifi humanam ideo caloris frigorisve sen- 
sationibus ainci , quia est aftiva * 

3. Anteponenda videtur sententia Cartesiano- . 

» ^ ui primarium humanas men- 
tis armbutum in cognitione entis seu, quod idem 
est, veri , & amore boni situm esse volunt, eo- 
que. reducunt prima cogitationis elementa. Mens 
enim humana , «t fatentur omnes, duabus con- 

«.tn fa 5 U ‘ ta J lbus > inf eMu scilicet & voluntate; 
quemadmodum autem mtelle&us verum sive ent 
cognitione apprehendit , ira etiam voluntas ad 

num amore fertur : hinc tanquam 'ex origine 
commum, derivantur omnes cognitiones & amo- 
res quas ad ofqe&a par trcuiaria referuntur . Nihil 
«mn, cognoscere possumus , nisi sub ratione ve- 
r/,, nihil amare- fus» sub ratione boni: nemo un- 
nTfirpin CC k P - 1 VQ * ult ? . nemo proprias felicitatis a- 

temiln'l b | 1Cere P u tUIt - Et quidem in hac sen- 
entia nihil tam humanas naruras consentaneum 

’ S' *“ Ut 2 eo P er ' cognitionem & amorem 
'°T n f niUri De , us enim solus est summa veri- 
„ • • ortumque infinitum , explendis omnibus no- 
stris facultatibus idoneum . 

Dtxunus ens & verum esse quidem unum & 
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idem: quam assertionem illustrarunt ista D. Bos- 
suet verba: Quand on se tromps , c' est qu' on n' 

* apperpoit pds : /e faux $ qui n’ es f rien ds soi , n' 
est ni apper$u , , ni intelligible . Le vrai , c* est * 
ce qui est i le faux y ir’ est ce qui ri* est pas . 

( De la Connoi ssance de Dieu & de soi meme , 
page 76. ) • \ . • " 

Ceterum , sive cogitatio censeatur primariumf 
mentis attributura, sive noft, persuasum haberi 
potest ideam cogitationis ab idea .mentis 'sejungi 
non posse , ac proinde mentem humanam re£te 
definiri substantiam rationalem , sive cogitatio- 
nis principem, regendo corpori accommodatam. 
Bes.enim aliqua definiri potest, sin minus per 
essentiam, saltem ope earum proprietatum 3 quas 
ad ipsius naturam pertinent . ^ •- 

. ; L CAPUT * II. - •- ■ 

. _ . * . . ; V - * * - 

De origfoe Mentis burnana . 

Clirca mentis originem varias prodierunt opi- 
niones. 1. Platonici fingebant animas, vel ab ipso 
mundi txordio fuisse simul creatas, deinde lapsu 
temporum in corpora immissas , propter delicia 
quas commiserant . Ad eam opinionem accedunt 
multi, qui creatas ab initio mentes, pro Dei li- 
bito , & citra prasvium peccatum , in corpora suc- 
cessive detrudi arbitrantur. r ' '• j * * 

2, Pythagorici censent animas ab initio faflas 1 
fuisse., totidemque in corpora immissas . Dum 
vero corpora alia intereant, dum alia nascuntur, 
mentes ex aliis in alia commeant . Conditionem • 
vel meliorem, vel deteriorem obtinent , prout in 
corpore ex quo solvuntur bene vel male vixerint . 
Hasc animarum e corporibus in corpora migra- 
tio perpetua , vocatur Metempsjcasis . 

3. Leibnitzius eum aliis nonnullis existimat o- 

mnes hominum riientes, jam a mundi constitu- 
tione creatas luisse , & corporis proprii germini- j 
. V ' . . *>us 

.• - I 
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bus conjunftas . Ubi lapsu temporum evolvitur 
cujusvis corporis germen , varias incipit mens af- 
fectiones experiri , dum antea sopore altissimo 
veluti constrifta erat. Juxta Leibnitzium , & ger- 
men corporum omnium, & singulorum animae 
in Adamo continebantur . 

4- Ex Paganis multi opinabantur animam no- 
stram quamdam esse particulam ex substantia 
divina decerptam . 'Inter Christianos ipsos exsti- 
tere nonnulli hujus absurditatis defensores. 

5. Alii excogitarunt animam quamdam per mun- 
dum universum diffusam , quae ipsi motum & vi- 

1 tam impertiret . Animae autem hujus mundanae 
particulam esse mentem nostram finxerunt . 

6 . Docuerunt nonnulli animam humanam ori- 
ri ex traduce , id est , mentem filiorum traduci 
a mentibus parentum, eodem fere modo quo fi- 
liorum corpora a parentum corporibus propa- 
gantur . Quod illustrabant exemplo facis , cujus 
lumine lumen aliud accenditur, sine ullo prioris 
detrimento . Hanc opinionem adversus Pelagianos 
adhibuit Augustinus , ut peccati originalis in o- 
mnes Adami posteros diflusionem facilius expli- 
caret; sed deinde ab ea, tanquam falsa, recessit. 

7 . Ceteri omnes consentiunt animas humanas 
a Deo creari , & in singulis corporibus infundi , 
statim atque suis organis instruaa sunt ; quod , 
juxta communem sententiam, contingit 4 °. » post 
conceptum foetum, diebus.- 

PROPOSITIO I. 

Anima humana nec divina substantia , nec ani- 
ma cujusdam mundana particula est , nec 0 -' 
ritur ex traduce. 

Prob.t.pars. Substantiam divinam omnino sim- 
plicem esse demonstravimus: atqui talis non foret 
in frypothesi quam refellimus; tot enim consta- 
. Metaph. T.lll. SeA II. H ret 
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Tet partibus distin&is & dividuis, quot sunt, vet 
esse possunt spiritus creati . Prasterea quomodo 
tot tenebris obsita , tot mutationibus obnoxia , 
tot maculis contaminata mens esse potest , qua 
calestis est ac divina ? quomodo tot malis con- 
fliftatur , qua ab ipso felicitatis fonte decerpta 
est -? quomodo inanibus votis toties deluditur , 
qua portio est entis supremi, cui soli gloria & 
potestas? Dei notionem profe&o evertunt, qui 
talia fingunt . . ... 

Prob. 2 . Pars . Quia ridiculum est figmentum 
anima illa generalis , qua mundus dicitur infor- 
matus ; ex qua distradx & avulsa dicuntjir men- 
tes humana . Num corporea , num spiritualis fo- 
ret ea mens universalis, per totum orbem diffu- 
sa? Si corporea , ejusdem natura erit mens hu- 
mana ; quod postea confutabimus . Si vero spiri- 
talis quomodo dividitur, discerpitur, dilacera- 
tur ? Ergo anima hac humana , vbx inanis est , 
quam excogitarunt veteres Philosophi , ut suam 
obtegerent ignorantiam , 

Prob. 3. pars . Propagatio ex traduce plures 
exigit partes, quarum alia traducantur, aliis re- 
manentibus: atqui mentem humanam partium o- 
mnino expertem esse, mox probabimus. Et cer- 
te quo pafto ex substantia animae parentum pro- 
pagari mens humana potuisset ? numquid totia 
parentum anima in filios transiisset? ergo anima 
penitus orbarentur parentes, nec plures genera- 
rent filios mente informatos . Numquid pars ani- 
mx parentum in filios perdieasset ? ergo mens hu- 
mana dividi posset & distrahi, ac proinde foret 
corporea: quod absurdissimum esse ostendimus. 

PROPOSITIO A. 

Mentes bumatue ante corpora no» • 
e: vis tere . 

Prob. S i mentes ante corpora existerent, vel 
quia per Metempsycosim in Varia corpora trans- 

* • mi- 
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migrarent i vel qaia ab initio creat* , in corpora 
deinde immitterentur , sive propter quadam pec- 
cata, sive ex mero Dei placito ; vel tandem quia 
primigeniis torporum germinibus conjunChe fuis- • 
sent: atqui nihil homm credibile est. Dicendum 
enim foret mentes illas jam a longo tempore 
creatas , aut tempore quodam & inertia fuisse 
constrictas, aut plurimas exercuisse functiones & 
operationes^ quarum nulla deinde superesset re- 
cordatio: utrumque vero prorsus incredibile est. 

PROPOSITIO III. 

Spiritus humanus tunc creatur , cum corpus , cui 
destinatur , suis organis satis instru&um est . 


Prob. Ilia- est mentis destinatio , ut corpus 
humanum informet , ipsique ardissime jungatur ; 
rationi proinde consentaneum videtur, animam 
non prius creari , quam inter eam & corpus mu- 
tuum existere possit commercium ; illud autem 
ab organis corporeis* pendet. Rationi accedit au- 
ctoritas Ecclesi* , qua: in Concilio generali Vien- 
nensi congregata definivit , animas eodem instan- 
ti a Deo procreari, quo nostris junguntur corpo- 
ribus . Unde natum est effatum illud theologicum : 
mens creando infunditur , infundenda creatur. 

C A P U T III. 

De Mentis humana a Materia 
distin6lione . 

Inter veteres Philosophos exstitere plurimi , 
qui mentem humanam esse corpoream docuerint. 
Eam scilicet sibi fingebant veluti corpus aliquod 
subtilissimum & motu celerrimo agitatam , nem- 
pe aut ignem, aut aerem, aut partes sanguinis 
tenuissimas & maxime defaecatas, aut tandem a- 

li- 
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liquid exquatuor elementis quasi mistum, St su- 
blimiori quodam modo compositum. Inter re- 
centiores vero , alii mentis a .corpore distin&io- 
nem aperte impugnarunt, ut mediCus La Me- 
trie, qui hominem meram esse machinam con- 
tendit ; alii vero eamdem veritatem quasi per cn- 
niculos adoriuntur, modo insidiosis interrogatio- 
nibus , modo conjefturis dubiisque propositis ; 
nunc conqueruntur omnipotentiam divinam an- 
gustioribus circumscribi limitibus i nunc in re a- 
deo seria jocis & salibus , non semper atticis , 
indulgent» A posteriori illa Materialistarum se- 
dta non satis recessit Lockius, Philosophus An- 
glus , in eo capite , sicut in aliis pluribus , auda- 
cior . In opere enim cui titulus ; Essai pbifoso- 
phique concernant P entendement bumain , profi- 
tetur nescire se , saltem revelatione semota , an- 
non Deus cuidam portioni materia: , certo mo- 
do disposita , indiderit cogitandi facultatem . Con- 
tra exitialem hanc pestem miserrimis hisce tem- 
poribus latius grassantem , sit ‘ 

PROPOSITIO. 

Mens humana est omnino simplex , onmis- 
que materia expers. 

ARGUMENTUM I. - 

.i^Lnima est principium cogitans: atqui prin- 
cipium cogitans necessario est simplex ; siquidem 
cogitatio non potest in subjefto composito ines- 
se. Ad illud enim requireretur, ut vel tota co- 
gitatio existeret in singulis subje&i compositi par- 
tibus, vel ut in una ejusdem parte una pars co- 
gitarionis,' & in altera subjefti parte altera pars 
cogitationis resideret, vel denique .ut tota ali- 
qu-tin tantum subjecti partem afhceret; atqui ni- 
hil herum dici potest. . 

i. Quidem cogitatio tota esse nequit in subje- 

&i 
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fli cogitantis partibus singulis; alioqui multiplex 
esset cogitatio , dum unica supponitur , multiplex- 
que principium cogitans . Sic cum dubito , roti- • 
dem essent dubitationes, totidemque principia du- 
bitantia^ quot sunt partes in principio meo co- 
gitante: atqui id absurdum est r ergo ». cogita- 
tio tota esse non potest in singulis subje&i com- 
positi partibm». 

a. Nec dici potest in una parte subjefti com- 
positi esse unam cogitationis partem, & alteram 
m altera ; tum quia cogitatio nullas habet par- 
tes, sed vel tota, vel nulla est; tum quia nulla 
pars principii cogitantis esset conscia totius co- 
gitationis; nulla integrum objefhim, triangulum , 
v. g. perciperet; ergo 2 . &c. 

3. Ridicule prorsus diceretur totam cogitatio- 
nem in aliqua tantum parte subjefti compositi 
residere. Cur enim pars aliqua cogitaret, potius 
quam altera ? Undenam singulare illud privilegium 
habuisset ? ergo dici non potest totam cogitatio- 
nem in aliqua duntaxaf objeili compositi parte 
existere; ergo cogitatio non potest in subje&o 
composito recipi; ergo principium in nobis cogi- 
tans, sive mens humana est necessario simplex. 

• . • • V 

ARGUMENTUM II. > 

' * '4 

Principium in homine cogitans facultatem ha- 
bet judicandi; ergo est simplex. Judicium enim 
fit pronuntiando unam ideam, cum alia conveni- 
re, vel repugnare. Ad judicandum proinde ne- 
cesse est ut duae simul habeantur ideae. Ad pro- 
nuntiandum v. g. circulum non esse quadratum , 
requiritur ut principium in homine cogitans , i- 
deas circuli & quadrati simul habeat, & utrius- 
que conscium sit ; afioquin eas inter se compa- 
rare non posset , nec judicare unam cum altera 
non convenire; atqui si principium in homine co- 
gitans , corporeum sit & extensum , non poterit 
utriusque illius ideae fieri conscium. Tunc eninv 

u- 
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unam ipsius partem idea circuli,, & alteram idea 
quadrati partem afficiat, & neutra pars, utpote 
quas ab altera distinguitur j utriusque idea simul 
erit conscia. Duae scilicet ilia? partes principii in 
homine cogitantis , se haberent ut duae anima: a 
se invicem distin&ae, quarum unam idea circuli, 
& alteram idea quadrati afficeret : atqui tunc neu- 
tra anima esset utriusque ideae simul conscia , er- 
go pariter netitra pars principii in homine cogi- 
tantis foret simul conscia ideae circuli , & ideae 
quadrati; ergo principium in homine cogitans non 
posset alteram cum altera conferre, nec proinde 
judicare unam cum altera non convenire : quod 
ab experientia quotidiana prorsus alienum est ; 
ergo ex judicandi iactrltate manifestum est , priTS-- 
cipium in homine cogitans esse omnino simplex, 
nec constare partibus a se. invicem distinffisv 
Praeterea qui multos experitur sensus ; v. gr. 
qui ccncentum audit , & sunul hortum videf va- 
riis florum coloribus distintum , judicate potest 
an vocum concordia, an diversis florum colori- 
bus magis deleQetur : dtqui id contingere nequit 
in sententia Materialistarum . Pars enim animae- 
qua: symphonia? permulcetur, prorsus distinfta 
est a parte, quae vario florum spe&aculo recrea- 
tur r siquidem materiae pars quaelibet ab alia pror- 
sus distinguitur ; non potest igitur anima diver- 
sos illos sensus secum invicem comparare, & in 
uno quasi punflo colligere, nec proinde judicare 
uter sit jucundior . Quam autem illud a veritate 
abhorreat , nemo est qui sensu intimo non dfe- 
prehendat „ • 

Argumentum illud tanti roboris ipslmet Bay- 
lio visum est , ut dicere no» dubitaverit : On peut 
dire que cette preuve est une demonstrati on a ussi 
assuree , que cei/es des Geometres ; & si tout le 
monde »’ en sent pas V fvidence , c* est a cause 
que P on «’ a pu , ou que. l y on n* a point vouln 
j’ ilever au-deld des notions d y Une imagination 
gr os siere. ( Tom. l. aper. pag. uo.) 
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\ ARGUMENTUM III. 

r t 

Principium in homine cogitans, liberum est, 
suorumque <a£Iuum dominus: unusquisaue enim 
Sibi intime conscius est, se pro suo arbitrio a- 
gere , vel non agere : atqui principium ejusmodi 
spiritale est, ab omnique corporea fxce segrega* 
tum. Nemo quippe sanus dixerit corpus esse li- 
berum , sui suorumque motuum dominum . Si 
enim hac dote polleret, pro suo nutu, vique pro- 
pria posset sibi motum dare, vel datum sistere, 
vel alio detorquere & fledlere : atqui nihil horum 
posse corpus, sive materiam, constans probat 
experientia; ergo principium in homine cogitans 
& liberum, a corpore, sive materia, prorsus di- 
stinguitur . . 

< ARGUMENTUM IV. . '• 

* " - 

Certum, est ab omnibusque concessum, men- 
tem humanam, saecula temporaque omnia recor- 
dando quasi recordare, & in elapsas jamdiu Sta- 
tes excurrere, fafta prsterita intueri, generalia 
scientiarum principia,, & veritates a sensibus re- 
motissimas cognoscere: atqui nihil simile conve- 
nit materis, quantumvis subtilissima fingatur, 
& quocumque motu donetur r materia enim & 
motus in ea tantum possunt agere, qus prs- 
sentia sunt & sensibilia ; in res autem prxteri* 
tas , & supra sensus positas , nihil omnino va- 
lent ; ergo mens humana prorsus a materia qua- 
libet secernitur ► ’ 

: - ARGUMENTUM V. 

Ex legihus mechanicis depromptum . 

** — — 

St principium in homine cogitans esset corpo- 
reum , tunc cogitationes, deliberationes, deter- 

‘ " . mi- 
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minationes nihil aliud essent, quam motus me- 
chanici , vel ipsorum effeflus necessarii : atqui ta- 
men id absurdum est. In mechanicis enim instar 
axiomatis est, inter eflfeftus eorumque. causas sefn- 
per accuratam esse proportionem : atqui princi- 

E ium illud ab omnibus concessum, focum non 
abet in nostris cogitationibus, deliberationibus 
& determinationibus . Quod ut manifestum sit , 
audiatur yir clarissimus D. de Fontanelle, quem 
ita loquentem inducit D. Boullifc in sermone cfe 
' libertate aftionum humanarum. 

On sait que dans P a 61 ion des forces mechani- 
qv.es, 1' eff et se proportionne tpujours exaBement 
a sa cause ; mais dans nos mouvemens voluntai-. 
res, ce principe rP a plus lieu. Une boule , par 
exemple , que j* aura: jetee , ne communique a 
une seconde boule, qu y un mouvement proportion- 
nel a ce lui que ma main aura imprimi a lapre-. 
mi er e : mais que j edi se a quelqu’ un a P oreille , 
il y a des arcbers qui vous guettent au coin de 
ta rue pour vous prendre , aussirtdt mon homme 
se met a courir a toutes jambes . On voit bien 
qu y i l »’ y a aucuneproportion entre ce psu de pa- 
roles dites a P oreille , 'ou , si V on veut , entre 
P ibranlement qtP elles causent au cerveau decet 
bomme , & P imphuosite de lacourse qui en est 
Pejfet . Qu’ est-ce donc qui s y interpose entre ces 
deux choses ? une idee de danger , & ensuite une 
volante de fuir , laquelle imprime aux jambes ce 
mouvement violent . Or cette idee qu y une foible 
impressi on de P air vient eP exciter , cet aBe de 
vouloir , qui fait a son tour syr le corps des im- 
pressionis si puiss antes , dfmontrint dans P dme , 
un principe interne cP aBion au quel le corps o- 
beit . Le cerveau de cet homme a bien transmis 
le son de ces mots dits d P oreille ; mais c’ est 
leur seris , c’ est-d-dire , une perception toute spi- 
rttuelle, qui met P dme en jeu ; & c' est P dme 
qu: par son pouvoir interne produit ce mouve- 
ment rapide des jambes . Nui enchainement mi- 

cba- 
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ch ani que entre ces differentes cboses ; nulle de- 
fendance matfaielle , nulle nScessitS par conse- 
quent ; donc notre dme est immaterielle ; donc nos 
aSions volontaires ne dSpendent point du cerue au. 

ARGUMENTUM VI. 

Ex linguarum Cb* aliorum quibus exprimuntur 
cogitationes signorum inventione . 

Experientia constat posse homines quibusdam 
vocibus , aliisve signis ex se arbitrariis quasdam 
cogitationes adjungere: atqui solus materias mo- 
tus id efficere non potest: proferatur enim vox 
aliqua coram plurimis diversarum regionum ho- 
minibus, eadem erit apud omnes soni articulati 
impressio; cum autem a libera hominum volun- 
tate pendeat illius significatio,- eam tantum in- 
telligunt qui linguam ad quam ea. vox pertinet, 
vel magistrorum documentis, vel naturali paren- 
tem imitatione didicerint, aut saltem quibus ex- 
plicata fuerit hujus vocabuli significatio : uno ver-» 
bo, idem sonus omnium aures feriet, non omnium 
rationem illustrabit: confitendum est igitur men- 
tem humanam in statuenda vocum significatior 
ne id efficere , quod prastare nequit solus mate- 
riae motus; ergo mens humana est ab omni ma- 
teria necessario distiniRa. 

, Solvuntur objeEla . , 

Objic. 1. Anima vices omnes corporis experi- 
tur . Cum eo crescit, adolescit, senescit, robo- 
ratur , infirmatur ; a statu corporis pendent iti- 
genium, memoria & rationis usus: atqui fucc o- 
mnia demonstrant animam & corpus rem unam 
eamdemque esse; ergo, &c. 

Resp. Neg. min. Ex iis qua» objiciuntur hoc 
unum inferri potest, nempe Deum inter, aniniam 
& corpus humanum arctissimam instituisse con- 
ii 2 jun- 
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jun&ionem > licet diversa: sint natura . Ex mutua 
illa necessitudine fit ut „ prout corpus bene, vel 
male se habet , anima tun&iones suas liberius vel 
difficilius exerceat ; & qua proportione perficiun- 
tur & vigent ,, vei' deteruntur corporis organa ,, 
animus majora vel minora rationis indicia exhi- 
beat. Hinc videtur in. pueris quasi puerascere , in 
adolescentibus adolescere , in senibus, consenesce- 
re, quamvis ratione sui nec incrementum , nec 
decrementum admittat- Ex objectis vero mini- 
ane sequitur ejusdem esse naturas corpus & ani- 
mam . Quod quidem: apertum fiet ex similitudi- 
ne , <juam adhibet aufior anonymt» adversus Ma- 
teriahstam notissimum * - 

Assujettissez te plus industrieux -agent a une 
certaine macbine , en sorte qtP il ne puisse se re~ 
7nuer sans elle., Dfs que la macbine se det a que , 

P agent cessant de pouvoir eptrer avec justesse 
ne donne plus, let mtmex preuverd*' industrie , Si 
te jeu de la macbine s 1 arrite, Pagent arrite 
austi Oti diroit qd il ait perdi* toute son adi- 
vi tf Que P on donne au plus excellent mu si - 

cien un lutb qui »’ est point <P accord , il n* en 
tirera que de faux: tons j: vous ne saurez. ce. que- 
son t alent est devenu . - . 

De mime- il est ai st de- concevoif „ que P dme 
& /e eorps Stant dans, une liarson „ qui les assu- 
jettit mutuell ement P une d Pautre , iis ne peu- 
vent agir que de toncert . V Arne n* exerce ses • 
plus nobles facultis que par Pe» tremi se du eorps, 
qui en devient Pinstrument . La macbine bumai- 
ne est elle en bon Stat ? les facultis spirituelles 
se dlveloppent avec avantage Mais cette maebi- . 
ne vient elle a se dimonter i elle suspend , elle trou - 
ble P exercice de ces facultis qui paroissent al- 
tors j* affoiblir , quoique leur principe inimatf- 
riel soit toujours le mime . ( Lettre i un Mat£- 
rialiste. y 

Instab. Substantia , cujus affefliones sunt cor- 
porea; , ab ipso corpore non distinguitur : atqui 
■ - men- 

* v 

.i 
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mentis humanae affeftiones sunt corporeae . Sensi- 
tiones , v. g. ab ipso nervorum artificio non di- 
screpant; indubitatis enim constat experimentis, 
nullum in mente sensum excitari , risi commotio 
in extremis corporis partibus fa£la , ad cerebrum 
usque ope nervorum perdmfh fuerit . Hinc posi- 
to nervorum artificio, nascuntur sensationes ; su- 
blato , tolluntur ; restituto , restituuntur ; in me- 
lius aut in deterius mutato, ipsae pariter in me- 
lius vel in dqterius mutantur; a mechanica igitur * 
nervorum dispositione ‘sensationes non distinguun- 
tur, ac proinde sunt corporeae. 

Resp. Neg. min. ejusque probationem. Non 
diffitemur quidem mentem & corpus a se invi- 
cem plurimum pendere , ut supra diximus , sed 
inde inferri non potest sensationes nostras ab ipsa 
nervorum dispositione mechanica non esse distin- 
ftas. Vel enim sensus, . v. g. doloris impressio, 
quam ad manum aut pedem referimus, ;n con> 
muni nervorum, origine, sive in* cerebro, reside- 
ret , vel in extremis nervorum partibus ; non da- 
_rur enim medium, ut facile intelfiget quisquis vel 
'leviter attenderit; atqui neutrum dici potest : Non 
primum : impressio enim doloris ibi non existit , 
ubi non sentitur ; alioqui definienda esset modifi- 
catio cerebri , qua non percipitur in cerebro ; sed 
in manu vel in pede y novum plane & inauditum 
definitionis genus: atqui impressio doloris non sen- 
titur in cerebro, ut experientia constat; ergo i. 
sensatio doloris non existit in cerebro . 

Secundum etiam dici non potest , nimirum sen- 
sationem in extremis nervorum partibus reside- 
re ; tum quia fieri’ potest ut extrema: nervorum 
partes a corporibus circum jeifis commoveantur, 
.nec tamen ulla sensatione afficiamur, quod in pa- 
rjliticis contingere docet communis experientia ; 
tum quia interdum accidit ut sensationem expe- 
riamur, quamvis non existant illa: corporis pai- 
tes , ad quas eam naturali quodam judicio referi- 
mus; v. g. homo cui amputatum fuit brachium, 

. qaan- 
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quandoque sensum doloris refert ad seclum iHud 
brachium , imo etiam ad brachium ligneum quod 
prioris loco subsiitutum fuit. Utrumque illud 
phcbnomenum aliquando contingere gravissimi te- 
stantur Auftores, nec ipsi negant adversarii : qua 
de re consulatur opus cui tituhis : Lettre a un 
Matfaialiste , ( Epist. 8. ) & liber clarissimi Bos- 
suet , sic inscriptus : De la ccnnoissance de Dieu 
& de soi rrJme ( pag . 176. ) ergo 2. sensationes 
non existunt in extremis nervorum- partibus , a- 
liunde neque in eorum communi origine , sive in 
cerebro ; superest igitur ut suam habeant sedem 
in substantia quadam simplici & a corpore di- 
stin&a, quamvis ab eo suis in functionibus pen- 
des t , juxta legem a Creatore libere institutam. 

Objic. 2. Attributa quae diversa sunt tantum- 
modo , possunt ad eamdem substantiam pertine- 
re : atqui cogitatio & extensio sunt attributa tan- 
tummodo diversa; ergo, &c. 

Resp. Neg. min. Haec enim duo non tantum di- 
versa , sed opposita sunt , quorum unum exigit 
subjectum compositum , alterum vero subjectum 
simplex: atqqi extensio postulat subjeCtum com- 
positum , & variis distinClisque partibus confla- 
tum , ut satis patet; cogitatio autem requirit sub- 
jectum simplex , quia ipsa est simplicissima ; quis 
enim concipiat mediam , vel tertiam , vel quar- 
tam partem dubitationis , affirmationis, negatio- 
nis ? ergo , &c. 

]nst. Motus & quies,- licet opponantur, pos- 
sunt in eodem subjecto, saltem successive , reci- 
pi; ergo pariter cogitatio & extensio , licet op- 
posita: , possunt in eodem subjeCto existere . 

.. Resp. Neg. conseq. & parit. Ratio discriminis 
est , quod motus & quies subjeCtum ejusdem na- 
tune , nempe extensum, supponant. Tunc enim 
corpus dicitur quiescere, cum eidem loco respon- 
det ; tunc vero movetur, ctim ab uno loco in 
alium transfertur. Q ias duo admitti non possunt 
nisi in subjecto extenso , cujus partes modo eidem 
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'loco, modo diversi? focis respondeant : sed cogi- 
_ tatio & extensio nonnisi in diversa natura subje- 
flis existere queunt . Cogitatio enim , utpote sim- 
plex & individua , "exigit subje&um simplex; ex- 
tensio autem postulat subjeClum ex variis drstin- 
Clissimis partibus compositum. 

Objic. 5. Ulud est corporeum , quod replet spa^ 
tium: atqui mens humana repfet spatium aliquod;, 
ergo * & c. 

s Resp. Neg. min. Mens enim humana non pot- 
est replere spatium aliquod, quin variis spatii par- 
tibus respondeat: atqui repugnat, siquidem nul- 
las habet partes , & simplex omnino est . Sub- 
stantia enim , cujus modi & afftffiones sunt pror- 
sus simplices, ipsa est simplex ( modi quippe e- 
jusdem suat natura, ac substantia in qua reci- 
piuntur ) : atqui mentis humanae modi & affectio- 
nes sunt omnino simplices. Homines enim , quam- 
vis sensibus dediti, & imaginatione plurimis in 
rebus delusi, non possunt tamen mediam, vel 
tertiam , vel quartam cogitationis partem sibi fin- 
gere ; ergo mens humana est simplex , & partimh 
expers ; ergo- potest variis spatii partibus respon- 
dere, nec proinde spatium aliquod replere . 

Inst. Illud replet spatium , quod existit in cor- 
pore, tanquam in loco: atqui mens humana, &c. 
ergo, &c. 

Resp. Neg. min. Mens enim non potest existere 
in corpore tanquam in loco, quin vel cuidam H- . 
Rus parti respondeat : atqui utrumque absurdum 
est propter rarionetn modo expositam. 

Inst. Quod nullum occupat spatium sive lo- 
cum , merum est nihilum; ergo men3 humana 
aliquem in corpore locum occupat. i? - 

Resp. Neg. ant. Difficultatem hanc sic explo- 
dit D. Le Kran^ois : ha pensfe ne remplit aucun. 
espace ; car si elle en occupoit un , etle rSpondrdit •* 
aux diverses parties de /’ espace dont elle seroit • 
environnee , & par consequent elle auroit ello- ' . 
msnie des partiet i or quelqid effort que vo/ts fas- 

sit* i 
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tiezy /V vous est impossible de vous reprisentef \ 
la pensie avec des parties . Concluerez vous qu 
elte n y est rien de rieJ , qu' elle n' exis te en aucu- 
ne sorte , parce qu 7 elle n' occupe aucun espace T 
vous en devez conclure ■> au contraire , que l a pen- 
sie »* * rien de commun avec les corps qu elle esf 
cT un ordre supirieur ;■ qu* elle «’ snotnT 

ree Ile , quotqu elle »’ exis te pas a leur manter e , 

, Pourquoi l y espr it ne seroit il donc pas un etre 
tfel , quoiqu? il soit incapabte derempltr un espace 
i la mantere des corps ? cette incapaci ti d y occuper 
une place y n y est donc pas une diffiCMltb contrel es * 
prit , puisqtd elte n' en est pas une contre la pensie . 

Objic. 4. Temere affirmatur materiam non pos- 
se cogitare , nisi omnes, quarum capax est , pro- 
prietates & affefliones cognoscamus ; atqui eas o~ 
nines nullus- hominum novit,- ergo temere afnr- 
jnatur materiam non posse cogitate- ^ . 

Resp. Neg. ma). Quemadmodum, enim merito 
dicimus circulum non posse quadratum esse , li- 
cet omnes tum circuli r tum tjuadratt proprieta- 
tes non habeamus perspeflas ; ita refle affirmatur 
.materiam non posse cogitare, quamvis omnes il- 
lius modos & affectiones non cognoscamus . Aa 
illud enim satis est ut certam percipiamus repu- 
gnantiam inter cogitationem & cognitas materiae 
proprietates atqui repugnantiam hanc certo de- 
prehendimus; siquidem ex una parte refert sensus 
intimus, cogitationem esse aliqindsrmplex, quod 
omnem exchidit divisionem; idea vero materiae ex 
altera parte eam exhibet ut aliquid compositum 
& dividuum; ergo vim cogitandi a materia sa- 
pienter excludimus, quamvis omnes illius propne- 
tatesJfcffetfionesque possibiles minime noverimus . 

Jnst. Forsan inter occultas materiae proprieta- 
tes locum habet vis cogitandi ; ergo ut certo pro- - 
, nuntiemus cogitationem non posse materia: com- 
petere, omnes illius proprietates nobis cognitae 

sint necesse est. . . 

. Resp. Neg. ant. Si enim cogitandi facultas co- 
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■glutis materias ‘proprietatibus evidenter repugner, 
certe locum habere non potest inter incognitas 
materia! proprietates : atqui facultas cogitandi a- 
perte pugnat cum notissimis materi* proprieta- 
tibus, qualis est extensio; ergo, &c. Quanti la 
- matiere , inquit J>. Le Fran^ois, auroir d* autres 
propriStSs que celtes que mus lui connotssons ■, en 
seroit-il moins vrai qu ' elle. a. celtes que mus lui 
■ voyons * ert seroit-il moins vrai qu' elle est Sttn- 
due y drvistble , qu' elle ne peut existersans avoir 
une figure T par consfquent seroit il moins vrai 
que si elle pense , l' Stre pensant est etendu , di- 
visi ble . qu' il a une figure l or il n' est rien de 
plus absurde que de donner d P Stre pensant des 
.parties y de l' Stendue , de Ia. figure ; il n' est donc 
rien de plus absurde que de metire- ta pense e au 
nombre des propriftfs inconnues de la matiere ■» 

Inst. Saltem dici potest materiam coalescere ex 
partibus & elementis simplicibus y qu* a Leibnit- 
zio vocantur Monades , in quibus recipiatur co- 
gitatio ; ergo materi* convenire potest facultas 
cogitandi . • ' 

Resp. i. Neg. ant. Quis enim concipiat ex par- 
tibus omni extensione destitutis conflari aliquid 
extensi? quis concipiat ex partibus ac elementis, 
simplicibus fleri totum, aliquod compositum ? 

* Resp. 2 . Neg. ‘conseq.. Nam Leibnitziana hypo- 
thesis ex adversa fronte pugnat cum Materialisra- 
rum- sententia * Ii quippe docent corpus quatenus 
compositum , quatenus extensum , vim habere co- 
gitandi; cur ergo controversiam eo detorquent, 
ut statuant cogitationem in partibus materi* sim- 
plicibus recipi? insulsum profe&a disputandi ge- 
nus quo id ipsum concedunt adversarii , de quo 
movetur controversia , nempe iUud esse simplex 
quod cogitationem suscipit . 

Objic. 5. In mente recipiuntur cogitationes com- 
posit* , quales sunt ide* corporum ; ergo mens 
est aliquid compositi . . 

Resp. j. Retorqueo argumentum ; in Deo re- 
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cipiuntur cogitationes composita; , quales sunt 
idea; corporum ; ergo Deus compositus est , ac 
extensus : quod tamen nullus ex Materialistis au- 
sus est confiteri . 

Resp. 2 . difficultatem hanc mentis simplicita- 
tem confirmare, nedum infirmet, Conciamus 
enim adversariis menti inesse cogitationes & id- 
eas compositas . Non diffitentur mentem integra- 
rum hujusmodi cogitationum esse consciam : at- 
qui si anima cogitationis composita; , & quidem 
* totius, sensum intimum habeat, nqn porest esse 
simplex. Alioquin haec cogitatio per varias aqi-- 
mae partes distributa & diffusa, nulli integrum 
sui sensum imprimeret . 

JResp. 3. Neg. ant. Hic enim agitur de compo- 
sitione physica , qua; est partium a se invicem se- 
parabilium, & extra se positarum colle&io: at- 
qui nulla est in mente cogitatio, nulla idea hoc 
modo composita, qua; scilicet variis constet par- 
tibus a se invicem distintis, & extra se existeo- 
.tibus: alioquin, ut corpora, ita & idea; quadra- 
ta; , rotunda; ,• cubica; essent admittenda: : quod sa- 
ne ipsismet Materialistis non potest non videri 
^absurdissimum , . • ■ ' . 

. Inst. Qusdam mentis affe&iones majus & mi- 
nus suscipiunt , dolor v. g. potest fieri rpajor vel 
minor.; ergo in mente recipiuntur cogitationes phy- 
sice composita; , qua; scilicet varias & distineas 
habeant partes . . / 

Resp. Neg. conseq. Ex, eo quod enim sensus 
doloris fieri possit major vel minor, id est, ve- 
hementior vel. remissior, non sequitur dolorem 
yariis constare partibus. Imo potius, si dolor 
partes haberet, sensus doloris major vel minor 
„es se non posset in una eademqoe mente. Non 
posset enim crescere dolor, nisi quia major nu- 
- merus partium doloris, majorem anima; superfi- 
.ciem tangeret: atqui inde non sequitur nvjo rem 
fore doloris sensum . Nam urraquarque pars men- 
tis non sentiret , nisi eam doloris partem , :qu« 

ejus 
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ejus extensioni responderet , neque parti vicinae a 
se prorsus distinflae sensum suum posset commtt- 
hicare; ergo si dolor variis constaret partibus 
sensus doloris major aut minor r id est, vividior 
aut remissior esse non posset in una eademque 
mente ^ 

- "Obj. 6. Vel totam men-tis substantiam affe&io 
unica replet , vel non : si prius , ergo non potest 
pluribus simul affici; quod tamen experientiae acf- 
versatur : si posterius , ergo mens composita est , 
cum suscepta rmpaessione aliqua , ceteris adhuc 
locus supersit , quem occupare valeant . 

Respondeo totam mentem unica non repleri co- 
gitatione , nec ideo tamen eam esse physice com- 
positam. INimirum tota hasc difficultas sita est 
in vana inanique metaphora , qua mens exhibetur 
instar vasis cujusdam, in quo recipiuntur affe- 
ctiones- diversas , & suam quasque sedem distine 
Clam occupat. Hanc vero similitudinem' quis noa 
rideat? ita quippe mens una impressione afficitur, 
ut alias possit simul experiri. Id enim testatur 
experientia . (Quomodo autem & multis & diver- 
sis impressionibus pateat, nec animo concipi , ne& 
verbis explicari potest : rem vero prorsus impos- 
sibilem 1 fore , si mens physice co-mpoSita & exten- 
sa esset, demonstratur. Ttmc enim anima plu- 
rium’ simul impressionum conscia esse non pos». 
set; siquidem, ut jam diximus, unam partem a- 
liquam anima? , & altera alteram afficeret ; ergo 
praefata difficultas Materialistis- prorsus adversa- 
tur: nobis vero id unum probat, nimirum quanv 
angustis nostra ratio finibus circumscripta sit . 1 

Objic. 7.. Nihil ampKus affirmandum est, quam 
qqod testatur sensus intimus : atqui sensus inti- 
mus haec duo solam nobis testatur, t. non esse 
cprpus ; 2. nos cogitare; ergo nihiramplius a£ 
firmandum est. Ira Poeta in scribendis eversibus 
quam in ratiociniis instituendis felicior? Je suit 
corps , & je pense ; je r? en. sais pas divdntage . 

Resp. Neg. min. Supponit enim Poeta sensum 

io* 
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intimum testari me cogitantem nihil aliud esse 
.quam corpus ; sed id ipsum est , de quo movetur 
.controversia . Illud autem effatum poeticum , po- 
tius quam philosophicum > Ego sum corpus & 
cogito , nihil amplius novi y nedum sensus intimi 
audoritate fundetur, merum est praejudicium , ab 
infantia susceptum, & consuetudine firmatum,* 
Infantibus enim nihil magia familiare est, quam 
.$ibi fingere sensationes diversas in variis corporis 
partibus residere. Sed errorem illum facile emen- 
dabit , quisquis ad seipsum attenderit: statim e- 
nim deprehendet in variis corporis partibus, a se 
invicem distindis, non reperiri illam unitatem, 
quam postulat natura principii sentientis & co- 
gitantis ; & praesertim facultas ipsi propria, sen- 
sus & cogitationes suas inter se comparandi. 
Mxc igitur verba, Ega sum corpus, &c. non po- 
tuerunt Audori excidere, nisi quando aestu poe- 
tico caput fervidum incalescebat . 

Objic. 8. Corpus agit in animam , & vicissim 
anima in corpus: ergo corpus non potest agere 
nisi in alterum corpus i erga anima quoddam est 
corpus. 1 • 

Resp. Dist. maj. Corpus agit in animam instar 
occasionis, -cone, physice & percontadum, neg. 

Corpus non potest quidem physice & percon- 
tadum agere m$i in ahud corpus ; sea potest in 
animam agere instar causae occasionalis ; qua- 
tenus scilicet Deus, occasione quorumdam mo- 
tuum corporis , varias in anima excitat affedio- 
pe$: pariter anima , licet omnino simplex , pot- 
est agere in corpus, eo nempe sensu quod occa- 
sione cogitationum & affedionum mentis, qui- 
dam in corpore, Deo sic volente } motus exci- 
tentur. Qua in re nihil est quod divinam supe- 
ret potentiam. - * ‘ * 

Objic» 9. Deus potest materia: vim cogitandi 
addere : quis enim ausit ipsius potentiae limites 
constituere ? ergo &c., 

, Resp. Neg. aot» Potentia enim divina, ad «a 

tan- 
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tantum pertinet, quae possibilia sunt; siguidem 
'impossibile , utpote merum nihilum , divinae O- 
mnipotentiae obje&um esse nequit; atqui impos- 
sibile est ut materiae conferatur vis cogitandi. 
Repugnat quippe earo substantiam esse extensam 
simul & simplicem, dividuam & individuam; at- 
qui. tamen res ita se haberet, si materiae imper- 
tiretur fa‘cuhas cogitandi. Cogitatio enim quali- 
bet ex natura sud est simplex & individua, ac 
proinde postulat subjeflum simplex. 

Mirum profe&o est, nonnullos hujus difficulta- 
tis patronos, in praesenti argumento adeo refor- 
midare, ne qua 'divinae omnipotentiae fiat injuria, 
.cui derogare aliis in quaestionibus pon verentur. 

S uando enim agitur de miraculis, cur ex ipsis 
urimi non metuunt ne divinam laedant omnipo- 
.tentiam . dum ea possibilia esse negant , quia Deus 
naturae leges' mutare non potest.' 

‘ Objic. . »0. In linguis omnibus voces quibus desi- 
gnatur principium cogitans, ex objedlis corporeis * 
desumptae sunt . Vocabulum enim spiritus , & 
caetera quas huic voci respondent nomina, nihil 
significant nisi flatum, halitum,, respirationem ; 
omnes igitur populi principium, cogitaps non ha- 
buerunt ut substantiam ab omni materia distin&am. 

Resp. Neg. conseq. Substantia enim cogitans , 
spiritalis , omnium sensuum organis prorsus inac- 
cessa, non potest, nisi per metaphoram, desi- 
gnari. Nullum est vocabulum quo depingi queat ; 
necesse ergo fuit, ut aliquo sensibili efteau ex- 
primeretur:. efferus vero' qui menti in corpor* 
praesentiam testari solet, est flatus, sive halitus 
& respiratio. .■’ « • 

Praeterea Materialismi defensor acerrimus, nem* 
pe au&or exeerandi operis, cui titulus Systems 
de la nature , confitetur quibuslibet temporibus 
& locis homines , cum materiam concipere non 
possent , tanquam eff’e£hium & phaenomenorum 
quae mirabantur principium, ad spiritus confu- 
gisse , ut ea explicarent ; ( ttm. a. cap. 1 . pag* 

H. ) 
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ii. ) ergo quovis tempore & loco homines spi- 
ritus nomine substantiam intellexerunt ab omni 
materia secretam . • . , ■ 5 


C , A P U T 


VII. 


De Mentis humana facultatibus . , 

l? acultatis nomine intelligitur principium fun- 
ctionum quas exercet mens humana . ■ Dua: sunt 
praecipuas , nempe intelle&us & voluntas . Duo- 
bus quippe tantum modis mens circa objeCtum 
versari dicitur, percipiendo nimirum & volendo . 
Quatenus est percipiens , vocatur intelleSius ; qua- 
tenus est volens , appellatur voluntas . Dua: igi- 
tur illa? facultates sunt una & eadem mens sim- 
plex , sub diverso respeCtu considerata. Voluntas 
est aCtuum humanorum principium ; illius proin- 
de traflatio pertinet ad Philosophiam moralem . 
Tota igitur disputatio erit de intelleCtu humano . 
Cum intelleChis verum cognoscere . non possit, 
nisi idearum ope ^ inde nascitur- occasio expen- 
dendi, quinam sit idearum natura, qua: causa 
efficiens, qua: origo., . 


D, 


ARTICULUS PRIMUS. 

. • * ■ » */ * - “ 

De idearum natura . 


r e idearum natur*, szculo proxime elapso i 
gravis exarsit controversia duos inter Galli* no- 
strae Philosophos praestantissimos, Nicolaum Ma- 
lebranchium Oratorii D. J. Presbyterum, cujus 
notissima est in rebus philosophicis perspicacitas, 
& Antonium Amaldum DoCtorem Sorbonicum 
quem D. Boileau vocat , le plus savant mortel 
qui famais ait terit. Utriusque opinionem ita 
describimus , ut quis victor , quis viCtus fuerit , 

pronuntiare non audeamus , 

, *■ > .■<' * .. «. 

*■ . a - * * * 
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SENTENTIA MALEBRANCHlf . 

i. Malebranchius nomine idea intelligit imme- 
diatum & proximum mentis obje£um. Scilicet, 
inquit, dum mens aliquid percipit, multum est 
discriminis inter mentis perceptionem & ideam : 
perceptio est sensus ille intimus , sive illa anima; 
attecho , qua conscii sumus aliquid a nobis per- 
cipi & cognosci , circulum , v. g. aut quadratum ; 
rdea vere est objedlum perceptum , seq forma & 
species intelligibilis qus nobis aliquid exhibet . 
Per ideam circuli , v. g. intelligit formam illam 
circuli , quam mens nostra intuetur ubi ratiocina- 
tnur de circulo . Unde idea illa qua; dicitur ob~ 
jectiva , medium quasi locum tenet inter perce- 
ptionem & obje£um externum a mente perce- 
ptum. Jam vero, juxta Malebranchium , prster 
mentis perceptionem , necessaria est idea objeEii- 
va . Lum enim objedum externum non possit 
esse menti imniediafe prssens , ipsius prssentia 
per ideam objeBivam suppletur . 

* A i^ autem a perceptione esse prorsus distin- 
ctas sic probat.: perceptio est mentis afle&io : at- 
qui idea; non sunt mentis affe£iones.' Quod enim 

ernuniestac immutabile, non potest esse men- 
n ls attetlio .- atqui ides sunt $rerns& im- 

«taoiles, «Sit in exemplum ista veriras: Circtt- 

* y* SU0S . 0mn /f radios 'aquales habet : atqui i. 

c ventas idea circuli nititur; ideo quippe affir- 

rla^ US ® i l in . es circuli radios esse squales , quia 
percipimus illud contineri in idea circuli ; 
pnm, •! VW f as sterna est & immutabilis : nisi 
t hujusmodi , vel aliquando non exstitis- 

V£ h £ ri posset ut existere desineret : atqui 
i? u^dici poresr . i„ quidem dici nequit eam 
m« 0 a,n . < l non exstitisse; si enim Deus ab sterno 
/ rh hanc radiorum circuli squalitatem , .nui-' 
uni est tempus. qdo non -exstiterit prsfata veri- 
2S . atqui Deus ab sterno ,*&c. ergo&c. 2. Fieri 
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non potest ut unquam desinat existere; si enim 
iliud posset contingere, maxime quia circulus ex- 
tra ideas positus cessaret existere: atqui licet in 
nihilum redigeretur omnis circulus extra ideas 
constitutus, nonideo’ rueret haec veritas, Circu- 
lum suos omnes radios habet aquales, quemad- 
modum ,- sublato quolibet triangulo , non tolle- 
retur ista : Triangulum constat tribus angulis , tri- 
busque lateribus ; ergo veritas illa , Circulus suos 
omnes radios habet /e quales , semper exstituTa est ; 
aliunde nullum fuit tempus quo non extit^rit , 
ergo aeterna est ac immutabilis.; ergo & idea cir- 
culi in qua fundatur: ergo & aliae ideae; ergo i- 
dea a perceptione prorsus distinguitur. 

Praeterea ex omnium Philosophorum consen- 
su v propositiones , qua: in materia necessaria ver- ' 
santur , sunt ab aeterno & immutabiliter verae : 
atqui non possunt esse tales, quin eadem aeter- 
nitas & immutabilitas ideis adscribantur . Propo- 
sitiones enim nequeunt esse ab aeterno immu- 
tabiliter verae , quin pariter sternui» sit ac imfpu- 
tabile in quo fundantur : atqui propositiones ia 
materia .necessaria constitutae ideis innituntur . * 
Ista , ex g. Circulus est'rotundus , ideo in ma- 
teria necessaria versatur, quia rotunditas perci- 
pitur in idea circuli contineri : erjp propositio- 
nes , quae sitae sunt in materia necessaria , non 
possunt esse ab aeterno & immutabiliter verae , 
quin eadem aeternitas & immutabilitas ideis no-* 
siris etiam competat; ergo , &c. ’• * • 

2. Contendit Malebranchius Deum solum esse 
ideam illam obje&ivam , seu formam intelligibi- 
lem, in qua cognoscimus quidquid novimus . Nam 
Deus, inquit, in sua substantia continet formas 
exemplares , sive ideas rerum omnium archety- 
pas: siquidem omnia tum existentia, tum possi- 
bilia cognoscit . Namque in seipso objeftorum * 
formas &. species continet , nec ea$ aliunde mu- 
tuatur &, emendicat, cum sibi suum sit lumen; 
novit ergo Deus sua in substantia rerum omnium 

es- 
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essentias. Jam vero rerum formae exemplares & 
archetypae, non solum a Deo, sed etiam a mente 
nostra percipi possunt. Deus enim potest eas men- 
ti nostra; manifestare , cum animae nostrae sit in- 
time praesens, ti{pote lux vera t qua illuminat 
omnem hominem venientem in hunc mundum. 

3. His generatim constitutis, Malebranchius 
triplicem potissimum distinguit cognoscendi mo- 
dum . Prius ille est , quo res intelligitur in sei- 
psa & per seipsam , non vero per speciem , sive 
ideam a se distinbam. Qua ratione solus Deus 
cognoscitur, quia solus in se & per se est intel- , 
ligibilis, sicut sol proprio lumine Ridetur, cetera 
autem lumine a sole mutuato r Praeterea nullum 
est medium a Deo distinbum , per quod percipi 
queat . Extra Deum enim nihil est nisi finitum 
& limitatum ; Deus vero infinitas in se perfebio- 
nes complebitur , sed quidquid finitum est, infi- 
nitas Dei perfebiones exhibere non potest. Me- v 
dium quippe referre nequit perfebiones, quas nul- 
lo modo continet 5 ergo &c. Unde sequitur 
Deum animis nostris immediate & per se pi- 
sentem esse, juxta illud S. Augustini: Deus hu- 
manis mentibus , nulla interposita creatura , p ra- 
si det . ( Lib. de vera Retig. cap. 55. ) ' T> 

Secundus cognoscendi modus fit per ideam , id 
est , per ideae archetypae contemplationem . "Quas 
idea nihil aliud est, quam divina substantia, qua- 
tenus menti nostra exhibetur» Eo modo cogno- 
scitur quidquid per se & immediate intellebum 
afficere non potest ; qualia sunt corpora . Cum 
enim nullam habeant cum mente nostra affinita- 
tem, nec in eam, utpote spiritalem, agere pos- 
sint, nec ipsi praesentia fieri, in seipsis non per- . . 
cipiuntttr aut videntur.-' Idcirco instar dogmatis 
est apud Malebranchium , corpora physice & ma- 
terialiter a nobis non videri : sed objebum men- 
tis nostra immediatum esse ideam corporum in 
Deo solo existentem , quem vocat extensionem 
intelligibilem qua; extensionis creatae est forma 
* e- 
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exemplaris & archetypa . Hinc videre corpora , 
juxta Malebranehium ? nihil aliud est , quam af- 
fici extensione inteliigibili , quae coloribus sit de- 
terminata & singularis: v.g. sol quem videmus, 
ab eo prprsus discrepat , in queqj 'oculorum aciem 
dirigamus. , Est enim pars extensionis intelligibi- 
lis, ad quam referimus sengationem coloris, quam 
soli materiali, & extra nos posito tribuimus. Sed 
ipsum audiamus *Malebranchium . • * 

Je jcrois que tout le monde tombe d' occor d que 
nous n' appercevons pas les objeis qui sone hors 
de nous , par eux-mSmes . Nous voyons le soleil , 
les etoiles 0 une infinite d' objets hors de nous , 
& il n' est pas vraisemblable* que V dme sorte 
du corps 0 qu ’ elle aille , pour ainsi dire , ,se 
.promener dans les cieux{ pour y coritempler yous 
ces objets . Elie ne -les voit donc point-par eux- 
mtme , 0 /’ objet immediatae notre esprit , lors- . 
qu' it .voit le solei l i par' exemple, ce n' est pas 
le soleil , mais quelque chose qui est immediate- 
ment unie a notre Ame \ c\ est ce que j y appel- 
le idle . \ Rech. de la viritc-, Liv. 5. -3. Part . 
Ch. i.) -• "■■'..t • . •-* - ;~ 

On ne voit pas les corps direBement 0 int~ 
mediatement en eux-m^mes ; il est donc certain 
qu' on ne voit les corps que dans R itendue. in- 
telligible 0 generale , rendue sensible 0 parti-* 
culiere par la couleur . Quand je dis 1’ eten- 
due , /* entens 1’ intelligible i /’ entends i ’ i de e ou 
P architype de la matiere > car il est claii que 
P etendue materiale ne peut agir efficacement 0 
dire&ement dans notre esprit * 11 rP y a que les 

1 i de es intelligibles qui puissent affe&er les intel- 
ligences . ( Reponse a M. Regis , ch. a. n. 5.) 

In Deo etiam videmus, juxta Malebranchium , 
omnes veritates generales & abstrahas, quae in- 
tellectu puro, id est, absque ulla. qualitate sen- 
sibili percipiuntur. t Prcefatas , inquit, veritates in 
Deo videmus , si in Dei substantia contineantur , 
& Deus suam nobis substantiam manifestet : at- 

* • qui 
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qui haec dao certa sunt; & quidem i. Deus e- 
nim in sua substantia complebitur veritates ae- 
ternas & immutabiles: atqui veritates generales 
& abstrabae , sunt aeterns & immutabiles , ut 
constat ex dibis ; ergo i. & c. 2. Deus suam no- 
bis substantiam manifestat. Certum quippe est a 
nobis percipi veritates generales & abstractas, qua- 
les sunt istae ; Alteri -ne feceris quod tibi fieri 
non vis : . . . Impossibile est idem esse simul 
non. esse : atqui illas veritates non percipimus , 
nisi quia Deus suam nobis revelat substantiam , 
in qua continentur . Vel enim veritates illas co- 
gnoscimus , quia Deus suam nobis exhibet sub- 
stantiam , qu«e eas complebitur; vel illas perci- 
pimus in mente nostra, aut in aliis creaturis: at- 
qui posterius -dici non potest. Namque veritates 
non deprehendimus, ubi nullo modo resident: at- 
qui veritates generales & abstrabae, utpote aeter- 
nae & immutabiles, neque in mente nostra, ne- 
que in aliis creaturis contingentibus repenuntur* 
superest igitur ut eas videamus; quia suam Deus 
nobis substantiam manifestat , in qua continen- 
tur ; ergo, &c. - 

Tertius cognoscendi modus est per sensum in- 
timum. Ita mens humana, seipsam , suasque afc 
{ebiones cognoscit. Quamvis -enim Deus sua in 
substantia nostrae animae ideam contineat , eam 
tamen, juxta Malebranchiuni , in praesenti vita 
nobis non manifestat . Hanc quippe ideam si no- 
bis Deus concessisset, 1. nullus animam cum ma- 
teria confunderet ; sic quia nobis affulget idea cir- 
culi, nemo est qui ipsum cmn quadrato confun- 
dat r 5 . Solo animae intuitu cognosceremus , qua- 
rum facultatum sit capax , sicut in extensionis 
conceptu -deprehendimus ipsam fieri posse quadra- - 
tanv, rotundam , triangularem , &c. arqui tamen 
animae facultates nonnisi experientia nobis inno- 
tescunt. Nunquam nobis certo constitisset ani- 
mam doloris, voluptatis, famis, sitis* &c. sen- 
sibus affici posse, nisi eos fuissemus experti; er- 
JWetapfi.T.lll. Se&.ll. I go. 


igitized by Google 



J94 


M E T A P H Y S I C M 


go, inquit Malebranchius , Deus mentis nostrar 
ideam nobis minime concessit . • ' v • - . 

En systematis Malebranchiani brevis expositio. 
Licet gravissimis difficultatibus obnoxium sit , in 
eo tamen non minus elucet animi pietas , quam 
' ingenii sublimitas. Defim scilicet nobis exhibet, 
ut spirituum lumen universale, a quo, tanquam 
ab inexhausto fonte, profluit quidquid lucis in 
creatas intelligentias diffunditur. Unae sic ipse ha* 
fiet : Une autre raison qui peut faire penser que 
nous voyons tousles etres , a cause que Dieu veut 
que ce qui est en lui qui les reprhente , nous soi% 
dhouvert .... c' est que cela met les esprits. dant 
une entiere dependance de Dieu , & la plus grag- 
de qui puisse etre . Car cela etant ainsi , non 
seulement nous ne sauriofis rien voir que Dieu 
ne veuille bien que nous le voyons , mais nous 
ne saurions rien voir que Dieu ne nous le fasse 
voir . C* est Dieu qui cclaire les Pbilosopbes dans 
les connoissances que les bommes ingrats appellent 
naturelles , quoiqtC elles ne leur vitnnent que du 
Ciel . (7 est lui qui est proprement la lumiere de 
/’ esprit , & le Pere des lumieres . C ’ est lui qui 
enseigne la science aux bommes . En un mot , c * 
'tst la vbitable lumiere , qui eclaire Sous cettx 
qui viennent en ce ntonde . ( Recb. de la vSrit r , 
JLiv. 3. I. Part. cap. 6. ) 

. v ; ' SENTENTIA ARNALDI. 

* J ' ' . 

Praefatam Malebranchii opinionem totis viribus 
impugnat doctissimus Arnaldus in Libro, cui :i- 
tuius, des vraies & des fausses^ Jdees . I. Statuit 
ideam & perceptionem esse xem unam & eanir 
denir Res autem ea, Hcet simplicissima* dupli* 
cem habet respetfum , alterum scilicet ad men- 
tem quam afficit, alterum ad rem perceptam 
<juam exhibet. Priorem respe&ivm dilecte mafis 
•significat perceptio; posteriorem vero idea. Sic 
enim mentem suam explicat: T ai dit que je pie- 

. • -i. " nois 
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nors pour Ia mfane eho se la perception & /’ t~ 
dee. ll faut neanmoins remarquer que cette cho 
se , quoiqu' unique , a deux rapports , un d 1' 
eme qtd elle 'modifie , V autre d la ehose apper- 
fue, en tant qu* elle est objeflivement dans V 
ime , & que le mot de perception marque plus 
direSiement le premier rapports & celui d? idee 
te derxier . Ainsi la perception d* un quarre mar- 
que plus direSiement mon ime , comme ap per ce- 
vam un quarre ; & f idee d * un quarrk marque 
plus direSiement le quarre , entant qu' il est ob- 
jeflivement dans mon esprit . Cette remarque est 
bien importante pour resoudre beaucoup de diffi- 
cultes , qui ne sont fondees que sur ce qu ’ on ne 
comprend pas assez que ce ne sont pas deux en- 
tites differentes , mais une meme modifie ation de 
notre ime , qui r.enferme essentiellement ces deux 
rapports , quoique je ne puis avoir de perceptions 
qui ne scient tout ensemble , la perception de 
■mon esprit comme appercevant , Ci> la perception 
de quelque cherse comme apperguei C> que rien aussi- 
ne peut itre objeci ivemerit dans mon esprit , ( qui 
est ce que fi appelle idee ) que mon esprit ne P 
apperqoirve . ( Cap. 6. Definit. '6. )* 

2 . Ex eo quod perceptio & idea sint unum & 
idem, eadem nempe animae modificatio, juxta 
mentem Arnaldi, sequitur perceptiones -ex natura 
sua esse reprasentatrrees j non tamen eo sensu 
rjuod instar 'tabellte & pifturaj sint obje&orum 
imagines; sed quotf existere nequeat perceptio, 
\piin percipiatur & cognoscatur aliquid . Unde 
concludit mutile prorsus esse recurrete ad ima- 
gines-, sive species quasdam, a mente distin&as, 
ut obje&a innotescant . Illarum originem tribuit 
praejudicatis opinionibus, ab infantia haustis, & 
consuetudine firmatis . dum scilicet homines sen- 
suum impressionibus ab incunabulis assueti, de- 
prehenderent ad visionem •corpoream requiri, vel 
ob;e£fi praesentiam; vel ejus imaginem in specu- 
lis tabeliisye exaratam ; eodem modo a mente 

- * i 
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objeHa cognosci existimarunt , quo videri sofent 
ab oculis corporeis. Hinc necessariam esse judi- 
carunt, aut intimam objefli prsesentiam, aut, ea 
deficiente , imaginem aliquam a mente distineam , 
in qua rerum naturas inspicere possemus . Inde 
manarunt, inquit Arnaldus, entitates illas repre- 
sentatrices , a perceptionibus disrinftse . 

3. Cum percipimus aliquod obje&um DeuS 
nobis suas ideas non manifestat , ut ait Male- 
branchius, sed alias in nebis producit, suis quo- 
ad repraesentationem similes , quarum ope obje- 
£Ia fiunt menti praesentia. . . 

4* Quando corpora percipimus , corpora ipsa \ 
sive existentia, sive mere possibilia, obje&um 
sunt nostrae .perceptionis immediatum . Unde con- 
cludit corpora in Deo non videri sed in seipsis,- 
neque existere in Deo extensionem, quam Male- 
branchius vocat intelligibilem : Mon Ame ,- inquit 
Arnaldus, est capable de voir , veit en effet- 
ce que Dieu a voulu qu' elle vit / or Dieu l' a- 
yant jointe a uh corps , a voulu qu' elle vit , non 
un corps intelligib \e ^-rnais celni qu' e Ile anime ; 
non d' autres corps intelligibles , mais les corps 
maferiels , qursont autour de celui qui lui est 
joint i non un soleil inteliigible , rnais le soleil 
materiei qu ' il a crbe , & qu ' il a mis dans It 
mond (j Ibid. cap. 11 . ) _ . > . * 

5. Denique contendit Arnaldus nobis inesse men- 
tis nostrae ideam , qua ipsius naturam clare co- 
gnoscimus . Id probat ex eo quod plurimas ani- 
ma: proprietates habeamus perspeftas. Novimus 
v. gr. eam esse spiritalem , simplicem , a mate- 
ria prorsus diversam ; novimus eam intelle&u & 
voluntate esse praeditam ; novimus eam pollere 
facultatibus percipiendi , imaginaudi , judicandi , 
ratiocinandi, &c. 

In eo potissimum stat Arnaldi systema , quod 
velit objeHum a mente conceptum , sive ideam , 
non esse a perceptione dist-influm , cujus pro- 
prium est .aliquid repraesentare; quia scilicet non 

pot- 
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potest existere perceptio , quin percipiatur ali- 
quid . Quemadmodum igitur , inquit , quasren^i 
cur circulus sit rotundus , id unum responderi poti . 
est & debet, quia ea est natura circuli, ut sit 
rotundus j sic interroganti cur & quo pa£to per* 
ceptio ipsum sit objefrum a mente immediate 
perceptam, non aliud responsi dari debet, nisi 
quia illud pertinet ad naturam perceptionis . . 

. Id vero non approbat Auftor sagacissimus o- 

E eris, cui titulus, Essai de Metaphysique , cujus 
cec sunt verba : JMais comment confortare la per- 
ceptio n de P esprit avec les objets que l y esprit 
a ppergoit I la perception est une modification de 
P esprit i c’ est P a6le d' un Stre intelligent , & 
les objets apperfus tp appartiennent pas a P e- 
sprit i ce ne sortt point des modificatione de son 
Stre ; les proprietis de la perception , Cb* cetles. 
des objets apperpus , sont trop diffirentes pour ■ 
ne pas * les . ai stinguet .... 

f * fl est Svident , sans doute , qu* it n* est pas 
possible dP appercevoir , sans appercevoir un ob - 
jet : tnais quelqu* essentiel qtP il soit 2 la per- 
ception de fdire appercevoir un objet , il »’ en 
est pas morns vrai que la perception Cb' P objet 
apperpu ne sont pas la mime chose . Les objets ^ 
ne sont appercus par P esprit , que parce qu 1 iis 
sont intelligibles . Leur intelligibilitS ( r est-a- 
dire , leur essertee ) P abii ort de P esprit ap» 

percevant, ne sont pas precisSment la meme cho- 
se . L y intelligibilitS des St res est indSpendante 
de chaque esprit qui les apperfoit ; Cb* quand il 
rP y auroit aucun esprit crSS .qui les appergut , 
iis n y en seroient pas moins intelligibles . La per- 
ception suppose donc P intelligibilitS des objets , 

Cb* intelligibilitS ne suppose point d 3 esprit crSS 
qui les apperfoive.. 

37 on clemandoix ce qui fait que la perception 
est un aSe appercevanty il n* auroit point , sans 
doute , ep aut re reponse a faire , si non que tp est 
sa, nature & son essence . Mass si on de mande 
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qtPest ce que P esprit apperpoit i quel est P objet 
immefiiat de la perception , ce n y est pas repondrt 
que de dire , qu' il est de la nature de la perception 
tP appercevoir , paret qu y il ne s* agit plus d lac 
perception , mais de P objet apperpu .... 

M* Arnaud avoue que ce que P esprit voit , a 
une exis tene e qui le rend present d P esprit , 0 
il appelle cette existence 0 cette prisence , une 
existence objedlive, une pre'sence objedlive..' Mais 
qtP est ce qui 'une existence. 0 une prisence obje- 
clive f est-ce ce qui fait que les objets pe uvent 
itre apperfus , par P esprit? quelle est donc cet- 
te chose qui fait que les objets peuvent etre ap- 
per$us , 0 qui lex distingue du neant qui ne peut 
pas P etre? est-ce P intelligibilite des objets qui 
les rend propres d etre appercus 1 mais qu 5 est ce 
que cette intelligibilitS ? ici la preeision est ne- 
ce ssaire . Cette intelligibilitS est-elle di stingue e de 
P esprit appercevant i en ce eas il faut. placet 
bors de P dme P objet immediat .de la perception , 
0 par consequent P idiej car- on donne le nom 
4* i dee d cet objet immediat i 0 c' est donner 
gain de cause au P. Malebranche . ‘Dire que cet* 
te intelligibilite r? est rien , ce seroit rendre le 
piant intelligible . . . ce > seroit riduire P existen- 
ce 0 la prisence objeclive. d. une existence 0 4: 
une prisence cbimerique ...» . ■■ 

SCHOLION. 


Istam de natura idearum controversiam, defi- 
nire arduum est. Utraque opinio magni se no- 
minis unibra tuetur ; utramque graves in difficul- 
tates incurrit. Suam Malebranchius , siujm Ar- 
^naldus totis .humani ingenii viribus, defendit. Dii 
colludia ti sunt nobiles illi pugilles. Hinc & ind« 
plura edita sunt volumina ; responsum est utrin 
que iterum atque iterum, & adhuc sub judice 1 
ItS est. Quis enim ingeniosa haje Fontenellii. ver 
ba ignoret, Le monde entierest speftateur, mai 
cu prendre des juget ? ... 
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ii Quasstionem hanc solvet sequens 

$ * l , ; : ‘ 

» - ^PROPOSITIO I. 

u 1 * _ t ■ • 

1 > Deus Solus est idearum nostrarum causa . « 

' efficiens,. ■ < , 

Y : ■ ■ - - > 

el Deus solus est idearum nostra- 
s rum causa efficiens , vel corpora , vel mens no- 
11 stra : atqui duo posteriora dici nequeunt . Non 
1 quidem 1;, tum quia corpora ex se- inertia sunt 
> & otiosa i tum quia ides nostras sunt Spiritales , 

1 a materia plane diversa» , naturasque multo per*' - 
fe&ioris & excellentioris : atqui magis perferum 
, prodire non potest a minus perfetlo, tanquam a’ . 
1 causa efficiente i siquidem hujusmodi causa suunt» 

» effedum continere debet ; ergo 1. corpora non' 

<• possunt esse idearum nostrarum causas efficien- 
h tes ; 2. nec mens nostra vel enim mens objefta ’ 
t cognoscit^ vel non:' si prius jam objectorum 
1 dea non est amplius fingenda; ideo quippe fingi- 
tur , ut rerum habeatur notitia 5 sl posterius , id 
est, si mens objecta nortdum noverit, eorum i- - 
deam non magis potest efficere, quam pidtoi^il* 
i lius hominis imaginem coldribus exprimere spe- 
» ciem & formam ignorat. Quemadmodum enim 
t voluntas non potest rem ignotam amore prose- 
(• qui.; ita nequit intellectus sibi illius objedti ideam 
s formare^ cujus nullam habet cognitioneifl; ergo 
\ ideae nostraz neque a corporibus, neque a mente 
:• nostra efficiuntur'; superest igitur, ut a solo Deo*, 

5 tanquam a causa efficiente, oriantur, Qui illu- 
■ minat ortinem hominem venientem in hunc mun- ‘ 
i dum, ( Joarii 1. ) ** 

. ‘ /'■ i- - + ^ ^ ^ % * • - ' ** 

, , GO> 
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COROLLARIUM. * „ 

Ergo unas est magister Deus, qui docet homi- 
nem sententiam. ( Psaim. o 3 . 10. ) Nequicquam 
doctissimorum hominum nocumentis aures no- 
stra personarent, vanus esset ac sterilis verbo- 
ram strepitus , nisi Deus mentem interius illustra- 
ret , & veritatis notitia imbueret . Nolite puta- 
re , inquit Augustinus, hominem- aliquid discere- 
ah homine : admonere possumus per strepitum vo- , 
cis nostra j si non sit intus qui doceat , inanis 
fit strepitus noster •. ( In Joan . ) 


Solvuntur ohjeBa . 

' - - * ** , 

Objic. i-. Dantur idea fa&itiatj ergo mens ali- 
quas saltem ideas efficit . * ’ - * 

Resp. -Neg. conseq. Idea enim faBitia dicitur 
ea, qua effingitor ex aliis ideis in menre. jam e- 
xisrentibus; talis est idea montis- marmorei, quae 
componitur ex idea montis, & idea marmoris •. 
Porro hujusmodi ideas Deus producit occasione 
vel nostra: voluntatis, vel commotionis in cere- 
bro fa£lae i in eas vero mens non influit, tanquam. 
causa efficiens .. . . • ~ 

Objic. 2. Illud a mente nostra producitur , quod 
jfit ad voluntatis nutum & arbitrium : atqui, mul- 
tae ideae ad voluntatis nostrx arbitrium praesta 
sunt. Si enim velim de circulo, triangulo, qua- 
drato, &c. cogitare, statim ideae circuli, trian- 
guli, quadrati menti se sistunt j ergo mens ipsa 
suas efficit ideas, . . • . # . 

Resp.dXeg. maj. Ex eo quod multas perceptio- 
nes ad voluntatis nostra: arbitrium nobis pcesto 
esse experiamur , colligi tantum potest mentem 
nostram illarum esse occasionem : nonne ad du- 
cis nutum milites in hanc aut illam partem il- 
lico feruntur , licet horum motuum tiux ipse non 
sit causa efficiens , sed tantum occasio ? sic Deus 

' i 
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a<J voluntatis nostrse desiderium , varias in men - 
te excitat ideas,' quarum- ipsa non esr causa ef- 
ficiens . j . 

Objic. 5i Merito culpatur Horna, quod res quas- 
dam non cognoscat : atqui immerito prorsus cul- 
* paretur, si ideas ipse suas non produceret; er- 
go , &C. ' . ; 

Resp. Neg. min. Quia , licet homo suarum idea- 
rum non sit causa efficiens, plurimarum tamen est 
eausa , ut ajunt,. occanebatis , juxta leges con- 
junftionis. animae & corporis a Deo institutas . 
Hinc Deus multis perceptionibus mentem ipsius 
illustrarer, si ad ea quse tenetur cognoscere dili- 
genter attenderet si praejudici» deponeret , si cu- 
piditates reprimeret; &c. Cum autem ista & a- 
^Ua facere possit, quibus positis, hoc & illud, 
dante Deo, cognosceret, merito arguitur, .quod 
res quasdam ignoret; sicut archite&us, quamvis 
non sit luminis causa efficiens , merito reprehen- 
ditur, si domum obscuram aedificet, quia potuit 
lumini prasbere aditum paterniorem . 

- Objic. 4- Si- Deus solus ideas nostras efficeret, 
merito censeretur malarum cogitationum auefor: 
atqui id de Deo sentire nefas est : ergo Deus sal- 
tem aliquas nom producit in nobis- ideas, ac proin- 
de ipsarum mens nostra est causa efficiens. 

Resp. Neg. maj. Quia nullas ideas in se ratione 
sui malae suntk. Sic ideas furti, adulterii, nihil- 
mali sibi adjun&um habent. Ut enim sacri Con- 
eionatores ab hujusmodi, vitiis alios deterreant , 
ipsorum ideam habeant necesse est-: qua in re cer- 
te non peccant ; malum igitur non esr de furto , 
adulterio , &c. cogitare, sed vitium est ista , pro- 
hibente Deo ,. diligere , horum obje&a* concu- 
piscere, illorum cogitatione deleftari . Hasc au- 
tem amoris perveratasmon ab ideis, nec a Deo, 
sed a. voluntate nostra repetenda est.. 
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ARTICULUS iii. 

' • * t e - 

V ’ . v,. De Idearum origine * 

C n . • 

um Philosophi omnes Christiani confitean- * 
tur , mentem humanam suum sjbi non esse lu- 
men , & insuper corpora quas nos- ambiunt , in 
ipsam efficaciter agere non. posse, inde sequitur 
Deum solum esse idearum. nostrarum causam ef- 
ficientem ut praecedenti, in articulo probatum 
est . Verum qua ratione Deus ideas mentibus.no- 
stns immittit? Omnesne & singulas impertitur; 
aut rerum quarumdam extra nos positarum in- 
terventu , aut famulantibus parentum magistro- 
rumque documentis , aut praseunte mentis atten- 
tione, qua, velut occasione j Deus ad eam illu- 
strandam excitetur? an potius supremus hic lu- 
minum parens, quasdam. hominibus a primo crea- 
tionis instanti notiones infudit, quas proinde quam- 
libet Sensationem, educationem aut reflexionem 
antecedam: , ideoque innaro; dicantur, seu. menti- 
bus nostris congenitae ? Ista est controversia , quae 
& veteres & recentiores Philosophos plurimam 
exagitavit . Alii , duce Carresio^ pro ideis innatis 
militant : alii y auctqse Lockio , omnes cogitatio-» 
nes humanas a sensibus vel proxime , vel remote 
originem ducere contendunt . Inter eos. autem qui 
Lockii partes sequuntur, non pauci^-adjunfiis qui- 
busdam temperamentis, magistri sui doClrinam 
a pravis, quibus obnoxia est* consectariis expur- 
gare conantur. 

Prasens argumentum ad duas quasstiones revo- 
cari pbrest ; i. est, utrum x>mnes ideas a sensi- 
bus ducant originem ; 2 . utrum admittendas sint 
ideas innato , seu mentibus nostris congenitas . 


i»/ - * . 

’ * - * i^UJE- 
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QU^&TIO L 

v « 

Utrum omnes idea a sensibus 

oriunda sint . ■ 

Circa questionem hanc , minime ,, ut quibus- 
dam fortasse videtur,; sterilem & otiosam , varia, 
olim luerunt , atque etiamnum sunt Philosopho- . 
rura placita. Horum brevis expositio praemitten- 
da est, priusquam de singulis aliquid statuamus. 

SENTENTIA EPICUREORUM . 

Epicurei, qui duo tantum agnoscebant rerum 
principia , materiam scilicet , & inane seu vacuum , 
Rullam admisere substantiam spiritualem. Idcir- 
co putabant & mentem humanam esse corpoream , 

& ipsius ideas, nihil aliud esse, quam, corporum 
simulacra quaedam , & imagines corporeas , ab 
objectis externis emissas \ a sensibus, nostris ex- 
ceptas,. atque in cerebro superfusas, ad eum fere 
modum quo tabella» asperguntur colore- Error 
iste crassissimus ex iis satis refellitur , quibus men- 
tem humanam spiritalem esse demonstravimus « 
Propterea quomodo, posset e corporibus emanare 
tot species absque corporum ipsorum imminutio- 
ne' praesertim, si attendamus singula objeda quo- 
libet instanti ab innumeris fere spectatoribus vi- 
deri posse? qua ratione tot imagines undequaque 
circumjectae, ad oculos nostros distin&ae miniine- 
que confusae pervenirent . 

. SENTENTIA PERIPATETICORUM. 

*.»• • v ‘ ' 

Spiritalem quidem, esse mentem humanam pro- 
fitentur Peripatetici sed cum Epicureis in eo con- 
sentiunt, quod mentem suas omnes, cogitationes . 
ab objeCus corporeis haurire comminiscantur . 

autem sic explicant c ..... 
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Anima , inquiunt , est’ veluti tahula rasa , in qua 
nihil depiflum .ca*latumve fuit, idonea tamen ad- 
excipiendas qua: a sensibus oriuntur impressionem. 
Deinde ab objeCiis sensibilibus emittuntur imagi- 
nes qu$dam ipsis similes, qua: per oculos, tan- 
quam per fenestras , intromissaB, in cerebrum de* 
ia-ta: , in eo imprimuntur . Ideo species illas ap- 
lant impressas . Hujusmodi simulacra s ese con- 
spicienda offerunt intellectui, qui agens vocatur; 
iste vero pictoris instar ad ea sese convertens , 
alias species iis consimiles cudit , fabricat , spiri- 
talesque efficit. Tandem hujusmodi species src ab 
omni materia segregatae recipiuntur in intellectu , 
qui patiens dicitur, quique hoc paCto cognitio- 
nibus & ideis informatur . Ultimas illas species 
vocant expressas , quia intellectus agens eas ex - 
prioribus velut exprimit Hoc ridiculo systemate 
freti Peripatetici, omnes ideas a sensibus oriri con- 
tendunt . Solemne est apud ipsos istud effetum : ni- 
hil est in intelle&u , quod prius non fuerit in sensu 
- Quam absurda sit Peripateticorum opinio faci- 
le apparet . Quis enim non irrideat fabrilem illam 
officinam , in qua , tanquani e fornace , eduCtas 
imagines corporea:,, ab intellectu agente excudun- 
tur , in formasque spiritales convertuntur, ut pos- 
sint in 'animam admitti? qui non percipiat aut i- 
nutilem esse, aut impossibilem intellectus , ut vo- 
cant, agentis laborem?; inutilem, si mens- jam 
cognoscat objeCtum cujus fingenda est species ; 
impossibilem, si nbndiim cognoscat; neque^enim 
pictor, hominis, v. g. sibi penitus ignoti tabel- 
lam delineare potest . Hanc sententiam qua: jam- 
pridem obsolevit, decretoriis argumentis confutat 
P. Malebranche . Re e here he de ia verite , tib. 3 . 
part. 2. eJbap. 2. ) - , 

SENTENTIA LOCKIANORUM . 

\ 

In exponendam & adornandam Peripateticorum 
«pinioneiu omnes ingenii sui yires ita contulit 

IjV- 
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liOckius, ut non tam antiqui instaurator , quam: 
novi systematis parens habeatur . Sicut veteres- 
ilii Philosophi , censet intellectura e conditoris» 
manibus prodire velut tabulam rasam, sed quae r 
interveniente sensuum ministerio ,, locupletissima 
in dies cognitionum supelle&ili ornatur-. Statuit 
igitur o-mnes ideas, sive proxime, sive remote, a 
sensibus tanquam occasionibus, ortum ducere . 

. Omnes idea?, inquiunt Lockiani, quarum sibi 
quisque conscius est , revocantur ad ideas rerum 
sensibilium , & ad ideas rerum ruere LnteJligibi* 
lium , quae nulla imagine sensibili exhibentur.; at- 
qui priores a sensibus proxime, sive immediate r . 
posteriores autem remote sive mediate , oriuntur . 

Primam partem, inquiunt , satis demonstrat 
experientia: ex impressionibus enim fadis- in or- 
gana visus , auditus , olfaBus , nascuntur ideae 
colorum , sonorum , odorum » Idem judicium fe- 
rendum est de ceteris qualitatibus sensibilibus w 
g. duritiei , mollitiei , dulcedinis r . amaritudinis r , 
quarum idea: quibusdam sensuum organis taBuu 
scilicet & pustus, ita iliigatx sunt, ut alia qua- 
cumque ratione comparari non possint» Experien- 
tia enim constat, eos qui nonnullis sensuum in- 
strumentis orbati sunt, iis ideis plane destitutos 
esse , quibus excitandis destinata fuerant praedicta 
sensuum organa. Rerum igitur sensibilium ideae 
a sensibus proxime oriuntur,. 

Secundani partem sic probant : illae idea; a* sen- 
sibus remote derivantur , quae efflorescunt ex- at- 
tentione mentis in ideas .objedorum externorum , 
■ jam sensuum interventu acquisitas , sese replican- 
tis: atqui ita se habent notiones rerum aut spir 
ritualium , v. g. Dei & mentis humanaK aut me- 
re intelligibilium, quales sunt ideae justi & inju- 
sti, virtutum & vitiorum . - \ 

i. Quidem ideam Dei acceptam habemus ex 
mundi hujus admirabilis contemplatione. Ct>m er 
nim unusquisque clare percipiat ex. nihilo , tan- 
quam ex causa efiiciente , quidquam originem mut- 
. ' tiw- 
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tuari non posse , primo velut intuitu detegit Ens 
aliquod sternum & independens in rerum natura, 
agnoscendum esse. Deinde, primariam hanc Dei 
notionem ope reflexionis evolvens, cetera^ ipsius, 
perfe&iones , v,. gr. summam ihteliigentiartx, o,- 
mnip.oten.tiam , ab omni prorsus materia distin-; 
itionem ,, non animus facile deprehendit . Denis 
que pe.rfeftiones omnes , quas in seipso ceterisque 
creaturis agnoscit , quantum, potest imaginatione, 
amplificans , easdem Enti supremo in gradu infi- 
nito , & sine ulla imperfedionis mistura tribuit , 
atque ita sibi fingit ideam Entis infinite perfecti, 
idearum omnium maxime complexam. ( Essae, 
sur P entendement humain , liv. 2 . chap. 25.. ». 55«. 
iiv. 4- chap. 10 .' ». 5. ). - t , 

2 . Idea mentis, nostrae .ipsiusque operationum 
a sensibus- remote oritur . Mens enim in ideas , 
quae per sensus tprmatim irruunt , attentionem 
suam retorquet; ‘nunc has, nunc illas expendit \ 
nunc alias cum 'aliis confert ; Ubi inter eas n^- 
xuin &. societatem deprehendit , eas secum invi- 
cem jungit, sicque affirmationis ideam acquirit .. 
G uni aliquas a se invicem dissidere percipit, tunc 
aliam ab alia disjungit & removet , sicque nega* 
tionis ideam comparat . Interdum, vero quae sit. 
duarum idearum inter se ratio non satis depre- 
hendit,, tuae circa eas vel jungendas vel separan- 
das incerta & anceps fluCluat, sicque ideam du- 
bitationis obtinet;, ergo mens in ideas, objecto- 
rum sensibilium sese replicando , &.sui ipsius , & 
suarum operationum notiones -sibi fingit . ( 6W- 
<s Ullae , Essai sur P origine des connoissances bu-- 
maines , 1 . p ar t . se£l. 1 . ch. I. par.ag. 4- ) 

- '5. Non. aliam habent originem, justi & injusti,, 
virtutum vitiorumque notiones. Enim vero cum 
omnes homines non iisdem viribus , non iisdem 
facultatibus polleant, cum insuper unusquisque in 
societate communi privatam -utilitatem inquirat, 
femque suam amplificandi cupiditate laboret, sae- 
pe contingit ut debiliores a potentioribus oppri- 
->' * man- 
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hiantur. Ex illa autem oppressione, quam eo- 
gravius sustinemus,. quo violentior videtur, quam- 
que sine ulla causa nobis incumbere sensu quo- 
dam intimo percipimus, nascitur idea injusti,. & 
consequenter idea justi, quas priori opponitur. 
Hinc derivatur lex naturalis, legum omnium , 
qua: inter homines institui debuerunt , fons & 
principium. Ijta A udor hisce temporibus, notis- 
simus . Unde concludit, reflexas justi & injusti , 
virtutum atque vitiorum notiones, non tam ex 
ipsis natura documentis, quam ex mutuis homi- 
num inter se relationibus oriundas esse . His quip- 
pe verbis mentem. suam declarat: Le mal que. 
nous eprouvons par les vices de nos semblables , v 
produit en nous la connots sance rSflechie' des. ver- 
tas opposees k ces. vices ; connoissance precieuse * 
dont une union & une egalite parfaite nous au- 
rient peut et re prives.. ( Discours preli minaire de; 
1 ’ Encyclopedie . 

. Observatio 

■* * , 

- In tuendo Philosophi Angli systemate quasdam-, 
sibi conditiones imponunt melioris nota: Lockia* 
ni. i. Inqdiunt, non habendi sunt sensus, ut i- 
dearum causa: efficientes, quasi ex iis, velut ra- 
mi ex trunco , cogitationes . nostr/e pullularent ; 
cui assertioni Mater i ali smi notam merito inussit 
sacra Facultas Parisiensis. anno. 1759. ; sed im- 
pressiones, quibus objecta corporea sensus^ no- 
stros commovent,, mera: sunt occasiones, qui- 
bus positis, Deus certas ideas mentibus nostris 
ingerit . 2. Id intelligi debet de statu natura la- 
psa: , in quo mens, humana e suo in corpus do- 
minio deturbata est , minime vero de statu na- 
tura innocentis .. Tunc enim mens a concupiscen- 
tia prorsus immunis , sensibus imperitabat , tan- N 
quam domina , eoscjue suum ad nutum dedebat 
& moderabatur^ Qmd scilicet natura integra ma- 
gis consentaneum, quam ut mens luce divina ve- 
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Juti conspersa colluceret , neque a sensibus , quii 
tardi sunt & hebetes, cognitionem omnem sua n* 
repeteret* 5. Philosophi qui statuunt omnes i- 
deas , si ve proxime y sive remote a- sensibus or- 
tum ducere , id' tantum intelligant necesse est de 
homine in hac vita mortali' constitutor mens e* 
ninv a corpore & sensibus soluta , suas funcVio-. 
nes liberius exercebit , ad veritatemque cogno- 
scendam aptior erit & paratior . Hos intra tine» 
tiodfrinam Lockianam coercet D. de Condillac , 
qui disertis verbis ledtorem admonet i. sensus no» 
esse idearum nostrarum causas efficientes, sed me- 
ras occasiones ; % hanc propositionem , omnes i- 
de<e a sensibus oriuntur , ad animam aut inno- 
centem aut a corpore separatam minime, perti- 
nere-. ( Essai sur /’ origine des conoissancts hu- 
mat nes , sebi. !_. cap. i. ) • • 

SENTENTIA CARTESI ANORUM- 

Quamvis Gartesiani' confiteantur mentem a cor- 
pore plurimum pendere , ex quo potissimum tem- 
pore natura 'nostra per peccatum in deterius mu- 
tata est , negant tamen ideas omnes a sensibus yeh 
proxime vel remote originem ducere . Sunt enim 
m nobis plurimae rerum aut spiritalium, aut me- 
re inrelligibilium notiones , quas nulla qualitate 
sensibili vestiuntur , nullamque cum organis sen- 
suum affinitatem habent . Praeterea sanioris Phi- 
losophiae ea sunt praecepta, ut- accurate secerna- 
mus finem & usum diversarum animi facultatum r 
ne forte uni tribuamus, quod altera poricri jur# 
sibi vindicat. Jam vero facultatem quasdam oc- 
casione corporum sensationes experiendi, eo ta%- 
tnm consilio nobis concessit sapi emissi mus natu- 
rae conditor , ut mens statim & sine, disquisitio- 
ne cognoscatquaenam suo corpori prodesse., quae- 
nam nocere possint , atque ita ipsius conserva- 
tioni provideat ; minime aurem , ut ab impres- 
sionibus in organa sensuum, fa&is accurarem re- 
rum 
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ntm , priBsertim metaphysicarum & moralium co- 
gitationem expeftemus. Hinc Cartesius-, Male- 
branchius , aliique complures magni nominis Phi- 
losophi, intelledionem puram a sensibus & ima- 
ginatione ita distinguunt ut priori facultati quas- 
dam adscribant notiones , v.. g. Dei mentis no- 
strae, veri & falsi, justi & injusti supra sensus 
& imaginationem positas. Contendunt etiam in- 
mathematicis circulum aut quadratum perfectum,, 
figuram mille angulis & mille lateribus constan- 
tem, sola intellectione, minime vero sensibus & 
imaginatione cognosci. Imo docent in rebus et- 
iam physicis, quae ejus naturae sunt, ut experien- 
tiae judicio permittantur , quales sunt corporum 
extra nos positorum magnitudines, figuras, di- 
stantiae , motuum* velocitates* gravissimis erro- 
ribus obnoxias esse sensuum relatione ,. nisi se- 
cum invicem conferantur & rationis lance ponde- 
rentur. Rechercbs de la vSritb , , liv. i Ri- 

sa is de Metaphysique , cbap. I . n. 5. C9* suiv. 

His freti principiis asserunt Philosophi superius 
memorati, quasdam ideas occasione sensuum* 
quasdam sine sensibus in mente nostra a Dea 
produci i quibuscuro sit \ ~ 

. ■ PROPOSITIO, 

Plurima idea , rerum scilicet spiritualium aut 
mere inteUigibilium, nec proxime , nec 
remote a- sensibus originem, ducunt . 

I. ARGUMENTUM. 

Ex eo quod pradihhe notiones cum ideis rerum 
.sensibilium nullam prorsus, habeant af- 
fini tutem , aus natura cognationem*., 

\ ' 

I)emonstrant omnes Philosophi: Christiani , 
ne- ipsis quidem adversariis exceptis a. nobis.* 

- qua- 
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' ’ ■ ^ ' l 

V quacumque tandem ratione , percipi Deum, sive 

Ens .infinite perfedtum , & ah omni prorsus ma- 
teria secretum ,, mentem, nostram ipsiusque ope- 
rationes, naturales immutabilesque justi & inju- 
sti notiones, i atqui ideas Dei, sive Entis, infiniti' 

6 spiritualis, mentis, nostras , justi & injusti, a 
Sensibus nec proxime nec remote originem ducunt . 

7 Prob, i. pars, scilicet praedidtas ideas. a sensi-' 

V bus proxime non derivari., Objefta , qux his 'no- 
tionibus exhibentur, nullo colore,;- 1 nulla figura, 
nulla dennim qualitate sensibili donantur ^ ut pos- 
sint aut Sensibus percipi., aut imaginatione reprae- 
sentari . Merito igitur au£k>r Artis., cogitandi ad 
ideas plane similes , entis scilicet & cogitationis , 
alludens : Je demandet par. quels. sens elle sont. en- 
trees. Sont- elle s lumineuses ou colorees pour etre 
entrees par la vue? d' un son grave ou aigu , pour 
it re entrees par /’ ouie ? d' une bonne ou d’ -une 
mauvaise oaeur , pour ctre entrees : par V odorat ? 
de bon ou de mauvais goto , pour; entrer par le 
goto ? froides ou cbaudes , dures ou molles , pour 
itre entrees par P attouchementl. ( Art, de penser,. 

i. part. chapr i. ) - 

Praeterea notiones illas praejudicatis opinionibus, 
non esse annumerandas , inde probant Philosophi 
Christiani, quod superent & sensum. & imagina- 
tionis captum, quae interna; sunt praejudiciorum 
causa;: v. g. ideam Dei naturalem esse neque a 
praejudiciis ortum ducere demonstrat D. Abfia- 
die, quia nedum ipsi faveant , contra reju&antur 
sensus & imaginatio . La coutume que nous a-, 
vons prise de soumettre notre raison a nos sens, 

& de rejeter comme une speculation , ce qu' on 
' ne nous fait point voir & toucher , fait un des 
pri juges des Athees qui ne exoient point de Di eu , 
parce qu y ils n y en njojent point. La dijficulte qic 
iis ont d s y imaginer ce que d est. que Dii eu , ce 
qu il faisoit ovant qu y i l fit le monde , forme un 
second prtjugc dans leur esprit . Traite de la 
verite de la Relig . Chtlt. i. part. sebi. i. cbap. 5. }, 

Uinc. 
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Hinc concludere licet notionem Dei , ac pro- 
inde ceteras ejusdem^ generis, ideas , neque sen- 
suum, neque imaginationis-adminiculo intellectum 
humanum subiisse,; ergo i. ideae Dei, mentis nq? 
stne , justi & injusti a sensibus proxime non o- 

riuntur v 
' Prob. a. pars, scilicet easdem ideas, a sensibus 

remote non dimanare. Si -enim res ita se habe- 
ret, maxime quia mens, sese replicando in ideas, 
ope sensuum.acquisitas y ad notiones, rerum spi- __ 
ritualium aut mere intelligibilium. assurgeret , ut „ 

superius expositum est ex ipsis insigniorum Lo- 
ckianorum documentis .v atqui hanc originem re- 
pellunt idex Dei, mentis nostrx , justi & inju- 
sti quas, in exemplum assumimus . > 

1 . Quidem idea Dei non oritur a reflexione mentis, 
in ideas ope sensuum comparatas . Quantamcum-' 
que enim attentionem ideis rerum sensibilium a t - 
hibeamus, nunquam in iis deprehendemus, nui 
quod continent & repraesentant ; hujusmodi autem 
notiones nihil compledtuntur neque exhibent , ni- 
si" extensum, mobile, figuratum, coloratum, uno 
verbo , nihil nisi materiale & limitatum : atqui 
aut nullam omnino Dei notionem habemus , aut 
ipsum concipimus tanquam Ens omni per v feCtio« 
num genere cumulatum, ab omni, prorsus, com- 
positione alienum ; ergo idea Dei non oritur ex 
reflexione- mentis in. ideas rerum sensibilium . 
Insuper , ubi agebatur de nafuta. finiti & mh- 
niti, prohavimus. infinitum a nobis per seipsum 
intelligi , minime vero tamquam negationem h-- 
niti : atqui Deus unicum est veri- nominis inhni- 
tum ; ergo ipsius ideam iu mente nostra non 
generat, rerum sensibilium finitarum, contempia-- 

UQ . . ^ • 

2. Idea mentis nostras ipsiusque operationum, 

v. g. affirmationis. & negationis, ex praedicta in 
ideas rerum sensibilium reflexione, ortum non.du-. 
cit : enim vero , juxta nobiliores Lockianos post- 
quam mens objeC\a sensibus apprehensa, .secuo* 
n • .. «b- 
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invicem contulit , eadem conjungit aut sepa- 
rat , prout convenire , aut non convenire perci- 
piuntur , sicque ideam affirmationis & negatio- 
ni» sibi fingit . Verum qua tandem ratione mens 
potest objefta sensibilia secum invicem collata 
jungere vel separare, nisi inter agendum pralu- 
centes sequatur affirmationis & negationis ideas ? 

* quid est enim affirmare aut negare , nisi ideas 
conjungere vel disjungere? Itaque vel dicendum 
est mentem nostram temere & fortuito primas 
suas fim&iones obire, vel confitendum his ope- 
rationibus praevias esse naturales affirmationis & 
negationis notiones . Quod autem de affirmatio- 
ne & negatione statuimus , iderii de ceteris men- 
tis operationibus intelligendum est . Ergo a. i- 
dea mentis nostra: ipsiusque operationum non o- 
ritur ex reflexione in ideas sensuum ope compa- 
ratas . ■>-' - 

3. Denique ex hoc fonte non dimanant justi & 
injusti notiones : nisi enim natura ,. aut potius ip- 
se natura: conditor Deus , prima hsec idearum mo- 
ralium elementa omnium pectoribus inseruisset, 
qua de causa tot miserabiles querelas effunderent 
debiliores , petentiorum tyrannide vexati ? Quid 
sentiunt, inquiunt adversarii, se nihil amisisse 
quo tantam oppressionem in se concitarent} non 
igitur doloris tantum , sed . etiam injurise quam- 
patiuntur, sensus eos indignatione commovet , ac 
proinde , natura duce & magistra, percipiunt 
unicuique jus esse ad propria vita , libertatis , fa- 
ma , bonorumque conservationem} aliosque ho- 
mines non posse, absque injustitia, privato cui- 
libet, nihil hostile molienti , quidquam contume- 
lia: aut damni inferre. In homine autem his setn 
sibus imbuto quis continuo non agnoscat prima- 
rias boni- & mali, justi & injusti notiones? 

Praterea naturalem & rerum & cogitationum 1 
ordinem invertunt Philosophi supra dicti, dumex. 
malis, quibus nos afficiunt ceterorum hominum 
vitia , virtutum iisdem vitiis oppositarum notio- 
nes. 
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nes derivatas volunt . Imo potius ; & in ipsa ret 
veritate , & juxta nostrum concipiendi modum , 
ordo inordinationem antecedit ; ideo quippe a&io- 
nes quasdam injustas' sunt sive inordinatas , quia 
immutabili ordini dissentiunt: Tout ce qui n' est 
pas conforme a la regie , r? est pas droit ii 
faut donc avoir la connoissance de la regie , pour 
dire que ceci ou cela »’ est pas droit , inquit 
audior cujus testimonium minime suspedium 
est , ubi disserit de variis sophismatum generibus » 
( Logique de Du Mars ais , art. \ 3. ) ergo malo- 
rum experientia, quibus occasionem probent ne- 
farias hominum cupiditates, ideas justi & injusti 
excitare quidem potest , minime vero in mente 
nostra producere ; ergo hujusmodi ideae non oriun- 
tur a sensibus , etiam remote'. Idem praeterea de 
notione tum Dei , tum mentis nostro tum ipsius 
operationum probavimus i aliunde ostendimus pro- 
fatas ideas a. sensibus immediate sive proxime non 
dimanare; ergo plurimas, &c. 

41. ARGUMENTUM. . 

Ex eo quod sensui- accuratis rerum spiritalium 
aut mere intelligibilium notionibus compar an^ 
dis ^ potius obsint , quam prosint . t 

T Y‘~ 

Aliae ideaE nullo modo sunt sensibus adscriben-* 
das, quibus informandis potius obstant sensus, 
quam prosunt: atqui ideis rerum, &c. ut enim 
habeantur hujusmodi notiones, a rerum corpo- 
rearum & sensibilium imaginibus revocandus est 
anknus, ita ut eo minus in hoc genere cognitio- 
num proficiamus, quo magis objeflis sensibilibus 
& corporeis mens nostra detinetur. HincCarte- 
sius, Malebranchius , aiiique insignes Philosophi, 
quibus & ipsi Lockiani quandoque se adjungunt , 
eos qui veritati inquirenda: , prosertim in meta- 
physicis & moralibus , operam dare volunt , fre-\ 

quen- 
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qtienter admonent , ut a sensibus abstrahi , in in- 
timis animae quasi penetralibus veritatem contem- 
plentur , nullis 'figuris deiineatam , nullis colori- 
bus fucatam , nulla imagine sensibili deformaram . 

Et certe qua de causa homines , etiam' ingemi 
doflrinaeque fama clarissimi , in turpissimos error 
Tes circa natur 2 .n 1 Dci^ mentis human^j summi 
& absoluti boni-, necnon primarias morum regu- 
las inciderunt , nisi quia tes, praseunte solius re- 
fla: rationis luce investigandas, sensuum , & ima- 
ginationis arbitrio permiserunt? non minus igitur 
vere quam eloquenter exclamat D« Bossuet . J) 
oh vient donc que /’ impie- ne connoit point -de 
JJjeu , Cb" que tant de nations ou- plutdt que tou<- 
te la terre ne /’ a pas connu , puisq-u on en p or- 
te /’ i dee- en ssi m&me avec celle dt;la perfectioni 
tP ou vient cela ? - si ce n est par un de f aut d 
-attenti on y & pdrcie que f homme hvre auxsens 
& a P immagination ne veut pas , ou ne pe ut 
pas se recueillir en soi metbe , ni s att ac ber aux 
tdees pures , dont son espnt embarasse f d tma- 
ges grossieres , .»* peut porter la verni -simple. 
Ex iis omnibus concludere licet, ^ -has potissi- 
mum esse sensuum partes, ut mentem nostram 
certiorem efficiant de iis opimbus quae ad corpus 
nostrum r eia tioitem' habent , atque ita ipsius vi- 
gilantiam excitent, minime vero urnotiones le- 
rum spiritualium aut mere intelhgibihum suppe- 

* UleHt '* 111. ARGUMENTUM . • 7 . ’ 

■"Ex natura Mentis humante , 

• Ouperius probatum est , non meram cogitan- 
di facultatem , sed cogitationem ipsam m idea 
mentis nostrae ita contineri, ut^ ea sublata, nihil 
amplius in mente concipiendum remaneat. Ideo 
mentem humanam definivimus substantiam cogi- 
tantem , regendo corpori accomodatam. ^nc na : 
turam servare debet anima rationaks , etiam cor- 

» / ^ po- 
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p>ori eonjun&a , etiam peccato inquinata , quam- 
vis deploranda rerum conversione in deterius mu- 
tata fuerit : atqui si omnes 'idea: vel proxime vel 
remote a sensibus oriantur , si mens humana sta- 
ti m ab ortu sit tabula rasa quibuslibet vacua 
charaBeribus , dici non potest cogitationem ad ... 
ipsius naturam pertinere; cum omnes suas cogi- 
tationes a sensibus mutuetur . 

* Neque dicant Lockiani mentem nostram saltem 
'quibusdam aftici sensationibus, occasione corpo* 
ris, antequam aliis cogitationibus informetur: il- 
lae enim sensatiohesoomitantur , praeviumque sup- 
ponunt existentias propriae sensum intimum , na- 
xuralemque felicitatis amorem , qui sine aliqua 
cognitione entis & boni, saltem confusa & ob- 
scura esse non possunt . Praeterea sensationes ne- 
que in infantibus, neque in altissitno somno dor- 
mientibus, &c. nullam habent reflexionem ad- 
junftam , ergo in systemate Lockianorum non 
sunt vera; cogitationes, cum, juxta ipsos, co- 
gitatio quaelibet in seipsam refleftatur; ergo si 
omnes ideae a sensibus oriantur, mens humana per 
longum fortasse tempus iis caret attributis, qu* 
tamen ipsius naturae inhaerent . 

IV. ARGUMENTUM. 

Ex eo quod Sententia Lockianorum certitudinis 
philosophica fundamentum r evertat , 

Illa sententia certitudinis philosophici funda- 
mentum evertit, qua posita nihil certo cognosci , 
nihil certo demonstrari potest': atqui , posita Lo- 
ckianorum senteiitia-, nihil, &c. Ad legitimam e- 
nim demonstrationem requiritur, Ut extra dubi- 
tationem otnnem posita sint principia , quibus in- 
nituntur nostra; demonstrationes atqui in Lockia- 
norum opinione *certa' non sunt principia, quibus 
&c. ; cum enim ‘non fuerint mentibus nostris na- 
turaliter impressa; verum ex notionibus singu* 

la- 
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laribus occasione sensuum exceptis ad arbitrium 
composita,, nostrum quidem cogitandi modum 
exprimunt, sed cum ipsa rei veritate necessariam 
immuta bile mque connexionem non habent . Hinc 
pronuntiant multi Lockiani principia generalia , 
sive axiomata, nullam fere in demonstranda ve- 
ritate utilitatem afferre ; hinc docent rerum de- 
finitiones a verborum defirjitioxfibus nullo modo 
differre ; atqui tamen nihil c^rto demonstrari po- 
test, nisi principiorum generalium subsidio, quo- 
rum veritas ipsa vocum expositione intelligatur , 
quasque ideo dicuntur per se nota : v. g. Geometrae 
suis demonstrationibus, & quidem merito,, prae- 
mittunt quasdam -propositiones ita evidentes, ut 
iis assensus denegari non possit, qualis est ista 
•maxime usitata: qu<e sunt eadem uni tertio , 
sunt eadem inter se-. , 

Idem praestant Metaphysici , ubi <ex hoc prin- 
cipio , naturali & omnibus obvio,, non datur ef~ 
fe£tus sine causa , concluditur existere Ens aeter- 
num., necessarium, cujus virtute cetera omi>ia 
existant . Hac «anae -rationis principia neque per 
sensus mentem subierunt , cum universalia sint j 
neque haberi debent ut reflexionum nostrarum 
foetus, cum etiam invitos ad assentiendum nos 
impellant j ergo hujusmodi principiorum certitu- 
do consistere non potest m sententia quam im- 
pugnamus. T 

Prajterea ut veritatem cognitam aliis demon- 
stremus , necesse est , ex principiis quibusdam in- 
ter nos & ipsos communibus argumentari , ut e- 
videns est; atqui Lockiani, si tamen sibi consta- 
re velint , nulla possunt admittere principia o- 
nmibus communia- Cum enim organa sensuum 
non sint in diversis hominibus eodem modo dis- 
posita-* cum insuper omnes , -neque in iisdem re- 
bus sensibilibus, neque in iisdem circumstantiis, 
afficiantur , impossibile est eos solo sensuum prae- 
sidio fretos , in easdem plane notiones conveni- 
re . Hinc p.lerique Lockiani contendunt nullam 

' es- 
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esse Dei, v. g. , yirtutum & vitiorum notionem 
in omnibus uniformem, nulla prorsus morum 
principia communia & per se pota , ne istud qui- 
dem : alteri ne feceris quod tibi fieri non vis . 
( Essais sur 1* entend^ment , &c. lib. I. cbap. 2 , 
Ergo in sententia, &c. v , . 

V. ARGUMENTUM. 


Ex aliis Sententia quam impugnamus 
conse&ariis . 

Istaj sunt consecutiones ex dodlrina Lockiana 
sponte defluentes, i» Mens humana, saltem per 
aliquot annos, in statu mere animali versatur, 
quandiu scilicet , deficiente reflexione, solis af- 
ficitur sensationibus, quas adversarii belluis de- 
negare non solent. Plus dicam, anima infantis 
pejoris conditionis esse videtur, quam anima bel- 
luina eodem instanti procreata : siquidem natu- 
ralis, ut vocant, instindius multo celerius sese 
prodit in brutis animantibus, quam usus ratio- 
nis in hominibus . 

2 . Infens , quemadmodum amentia perpetua la- 
borans, a legibus divinis & humanis habetur ut 
persona sive suppositum rationale , cui compe- 
tunt suajura, tanquam homini, Christiano, ci- 
vi: atqui longe aliter sentiendum erit, positis 
Lockii principiis, siquidem apud eum nuUa est 
persona: ratio , . ubi nullus est przsentis existen- 
tia: sensus intimus cum recordatione praeterita- 
rum cogitationum conjunflus. Ea de re legatur 
eximium opus & commendatione dignum , cui ti- , 
tulus est : de la Nature de P dme. \ Tom. \.pag. 

25- & fuiv. ) , ■ , . . 

3. Docent adversarii mentem humanam ita 
fuisse a Deo comparatam , ut suas in ideas sese 
replicare possit. Reflexionis ope facultates homi- 
nis evolvuntur, juvantibus parentum & magistro- 
rum auxiliis. Jam vero si notiones omnes as en- 

• Metapb. T. III. Sedi. II. K si- 
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sibus oriundse sint, nullasqtfe fuerint menti n&- 
stta: naturaliter inscriptaj, quasnam erunt prima- 
rum reflexionum objedta ? an ipsa substantia men- 
tis ? verum ab adversariis exhibetur veluti tabu- 
la rasa quibuslibet vacua charaEleribus . An ea 
quas sensibus obversantur ? sed objedta sensibilia 
repnesentare non possunt nisi quod continent* 
nihil autem habent nisi materiale & finitum.* 
Quomodo igitur mens ad cognitionem Dei , sui 
ipsius, & officiorum quibus obstringitur, assur- 
gere valebit ? Nec confugiant adversarii ad pa- 
rentum & magistrorum documenta; aures qui- 
dem commovere , atque sic attentionem excita- 
re, reflexionem promovere possunt; minime ve- 
ro intellectum ideis in ipso nondum existentibus 
informare , alioquin immediate mentem affice- 
rent, quod solius Dei proprium est. 

(. Solvuntur vbjeBa . 

Gbjic. t. Idea Dei originem ducit ex mundi 
hujus admirabilis contemplatione ; inde enim mens 
assurgit ad Numen supremum, tanti operis ar- 
chitectum, & reClorem sapientissimum . Invisi- 
bilia enim ipsius , inquit Apostolus , per ea qu* 
faSla sunt , intelleBa conspiciuntur , sempiterna 
quoque ejus virtus & divinitas i ( Rom. i. 10 . ) 
ergo ideae rerum maxime spiritalium a sensibus 
oriri possunt saltem remote , id est, ©pereflexio^ 
num «in ideas jam sensibus acquisitas , ut superius 
expositum est, auftore Loclao, 

Hesp. Neg. ant. Ex mirabili hujus mundi aspe- 
rabitis compage, partiumque omnium coneeri- 
tu, invifte quidem demonstratur existere supre- 
mum aliquod Numen ; rerumque creatarum con- 
templatione in mente vividior fit ipsius creatori* 
idea; sed rerum sensibilium? -vel maxime perfe- 
rarum , intuitus non sufficeret ad praeclaram 
hanc notionem ope reflexionis acquirendam , niri 
ipsa creatoris , quem reprasentat , omnipotenri 
manu mentibus «ostris inscripta fuisset . i 


Digitized by Google 



SPECIALIS . PAK.S II, DISS+ tl . 11} 

Nam i. ideo ex creaturis Deum esse colligi- 
mus, quia, natura duce, percipimus, nihil fieri 
sine causa , nihilumque nullius te i causam effi- 
cientem esse posse, ut confitetur ipse Lockius . I* 
stud autem principium unde natum «st? Num- 
quid ortum ducit ex observationibus ineafa&is, 
qua: quotidie sensibus nostris obvia sunt? mini- 
me gentium. Sensus enim nihil nisi singulare 
repraesentat ; principium vero , de quo agitur , 
universale est. 

u. Deum percipimus non tantum sub idea ge- 
nerrca causae primae & universalis, sed etiam sub 
notione magis accurata Entis in omni perfeftio- 
num 'genere infiniti , ab omni prorsus materia 
secreti, necessario existentis , immutabilis , omni- - 
potentis, independentis , aeterni, &c. haec autem 
attributa , quae a Theologis dicuntur incommuni- 
cabilia , nullius rei sensibilis & finitae contem- 
platio exhibere potuit. 

- Hinc concludere licet ideam Dei , nequidem a 
consideratione propriae mentis educi, quatenus 
scilicet Deo tribuimus in summo gradu perfettio- 
nes omnes quas in mente nostra iimitatas esse de- 
prehendimus ,mt contendunt nonnulli Meraphysi- 
ci. Si enim quasdam Dei attributa, v. g. sa- 
pientia, justitia,' bonitas, menti nostrae in gra- 
du valde finito conveniunt, alia sunt superius 
laudata, quorum sese participem esse mens hu- 
mana nullo modo gloriari potest ; superest igi- 
tur ut confiteamur ideam Dd mentibus nostris, 
ante sensationem omnem & reflexionem, ab ipso 
Deo fuisse inditam. . v . 

Inst. Quamvis inter ideas Entis summe perfe- 
ci , rerumque spiritualium aut mere intelligibr- 
lium , & ideas rerum sensibilium nulla sit aftini- 
-tas , nulla relatio i Deus tamen occasione refle- 
xionum mentis in objefta corporea, potest sui 
ipsius, rerumque spiritalium & mere intelligibi- 
lium notiones nobis impertiri ; ergo praidiftar re- 
lationis defeftus non impedit quominus omnes 
t . idear , 
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ides , iive proxime , sive remote a sensibus o- 
riantur . . . ■ 

Kesp. Neg. conseq Esto Deus occasione re- 
flexionum mentis in obje&a corpora , rerum s&i- 

£l a i U !“ aUt m ^ e . in , rel,i 8 ibili um notiones nobis 
mgerat; numquid inde concludere licebit omnes 
ideas a sensibus proxime aut remote derivari eo 
, * qU ° v ? unt at |versarii f nequaquam : enim 

vero pronuntiant ex ideis sensuum ministerio ex- 
ceptis , rerum spiritalium notiones ab ipsa men- 
te cudi , fabricari , elaborari , ut supra ex ipso- 
rum documentis expositum fuit. Porro impos- 
sibilem esse hanc idearum fabricationem conten- 
dimus . Quamtumvis enim mens humana in re- 
rum sensibilium ideas sese replicet, nihil ex ipsis 
educere potest , nisi quod continent .& repraesen- 
tant; atqui nihil continent, nihil exhibent, nisi 
compositum & limitatum. Quemadmodum igi- 
'tnr mens humana in idea circuli deprehendere ne- 
quit proprietates quadrati; ita etiam ex ideis re- 
rum sensibilium nunquam, extundet Entis spiri- 
talis aut mere intelligibilis notionem, & niulto 
minus Entis infinite perfeci ideam . 

°bjic. 2 Tam potest mentis in ideas objefto- 
rum sensibilium reflexio , notionem Dei aliarum- 
<jue rerum mere spiritualium in mente nostra pro- 
ducere, quam renovare iterumque- menti praesen- 
tes reddere : atqui posterius confitentur Cartesia- 
ni; sic , inquiunt , homines rebus corporeis plus 
aequo dediti , ad consopitam Dei ideam revocan- 
tur , miro hujus orbis speftaculo commoti : er- 
go pnus confiteamur necesse est , &c. 

%, s .P:. Ne g* ma P Impressiones quidem a' rebus 
sensibilibus factas, modo tamen moderat® sint, 
neque turmarim in mentem irruant , attentionem 
juvant, reflexionem excitant, etiam in ideas re- 
rum spiritualium aut mere intelligibiliuni . Mens 
enim bumana , quasi sensibus immersa, ex quo 
tempore innocentiam r> qua primum ornata fue- 
rat, amisit , maxime indiget sensuum adminicu- 
lo 
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lo ; non quidem ut producantur rerum spirita- 
lium notiones, sed ut vividiores evadant imagi- 
nationiqup propiores . Hinc Scriptura Sacra , ut 
infirmitati nostra; sese accommodaret, plerumque 
consuetis obje&orum sensibilium imaginibus , & 
mysteria salutis nostra* , & ipsas perfectiones di- 
vinas adumbravit . Hanc methodum sequi debent 
rerum nietaphysicarum & moralium DoCtores ; 
si enim intellectum illustrare velint , necesse est 
ut imaginationem alloquantur. Nedum tamen re- 
rum sensibilium imagines menti nostrae obje&O- 
rum spiritualium ideas suppeditent, imo potius 
removenda sunt, ubi agitur de accurata verita- - 
tis cognitione comparanda; ideo veri falsique ju- 
dicium non in sensibus aut in imaginatione, sed 
in intellectione pura sedem habet . 

Res illustratur exemplo familiari ; si tabellam 
alicujus hominis , mihi aliunde noti , ad vivum 
expressam inspexerim, in mentem recurret non 
tantum ipsius efhgies, sed etiam ingenium , indo- 
les , agendi & vivendi ratio . Verum quia tales 
ideae in ipsa tabella non reprsesentantur , procul 
dubio ejusdem occasione mentem non subirent, 
nisi in ea prius exstitissent. 

_ Instab. Si impressiones occasione rerum sensi- 
bilium fattae , attentionem rebus spiritualibus de- 
bitam juvent, immerito Cartesiani sensus calu- 
mniantur , dum eos inveniendae veritati plus no- 
cere , quam prodesse contendunt. 

Resp. Neg. hanc consecutionem . Fatentur e- 
nim Cartesiani impressiones de quibas agitor, 
modo tamen moderati sint , neque rationem 
'praeverrant, imaginationem facile divagantem in- 
-tra legitimos fines continere, ipsumque intelie- 
flam sublevare , quatenus sublimiorum veritatum 
fulgorem quodam velamine temperant . Hinc Geo- 
metri, summa cum utilitate, varias figurarum spe- 
rries sensibusofferuntdelineat is : hinc rerum mora- 
lium magistri praecepta sua faftis exemplisque illu- 
strant , ut in mente imaginum sensibilium avida 

- im- 
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imprimantur altius. At ubi desideratur aeeurata 
& genuina veritatis, cognitio r 'necesse est ut in- 
telle&us supra sensus & imaginationem assurgat . 
Itaque Geometra, v. g. figuras quasdam mente 
concipiunt , aut supra sensuum & imaginationis 
captum positas, qualis est figura mille lateribus, 
& mille angulis constans i aut iis longe perferio- 
res , quas sensibus & imaginationi subjiciuntur * 
qualia sunt circulus & quadratum numeris omni- 
bus absoluta . Pariter disciplinae moralis Do&o- 
res in mente habent quamdam sincerae virtutis, 
notionem , quas omnem, experientiam humanam 
antecedat , & sublimitate vincat : Hinc ita mo- 
net Malebrancbius Que V an confoive bien que 
nos sens ne- nous sont donnis que pour la con- 
servatio» de notre corps ; qu' on se fortifie ' dans 
tette pensie , & que pour se delivrer de /’ igno- 
r ance oh l* on est , on. cherche d y autres secours 
que ceux qtd iis nous fournissent . ( Rechercbe de. 
la veriti y l. I. cbap. 2. ); ' ' ' . . 

Objic. 3. Supponunt Cartesiam propositiones 
singulares ope principiorum generalium , in qui- 
bus continentur ,, demonstrari: atqui illud f alsum 
est ; nam experientia constat circa res singulares 
sensibus apprehensas versari primas hommis co- 
gnitiones, quas deinde, repetitis in objecra quas 
similia videntur experimentis, argumentoque ab. 

analogia dufto, universales efficimus; ergo ex 
cognitionum humanarum principiis male colligi- 
tur , quasdam ideas absque sensuum interventu. 

comparari v ' 4 ... 

Hesp. Neg. min. Nam duplicis genens cogni- 
tiones distinguenda: sunt ; alie naturales , quas er 
primis rationis humanae principiis educuntur ; a- 
lias acquisite , quas experimentis & observationi- 
bus ope sensuum faftis innituntur . F ateor equi- 
dem posteriores illas cognitiones, y- g.. legum 
quibus corpora in suis motibus diriguntur , o- 
mniumque pheenomenorum , <juae _ ex his legibus 
libera Dei voluntate constitutis «nuatur ; fateor * 
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inquam, hujusmodi cognitiones solius observatio- 
nis ope posse comparari . Itaque a proposito fi- „ 
ne multum aberraret , qui in rebus physicis sy- 
stema quoddam generale proponeret, priusquam 
naturam iteratis & diligentibus experimentis in- 
terrogavisset; & quidem hoc incommodum non 
satis effugisse videtur ipseCartesius , ab insignio- 
ribus Lockianis in hac parte merito reprehensus . 
Yerutn cogitationes naturales , v. g. rerum me- 
taphysicarum, moralium, atque etiam mathe- 
maticarum, quarum objefta necessaria sunt & 
immutabilia , mentis in rerum sensibilium ideas 
reflexione excitari quidem possunt , non produci ; 
cum ex natura sua universales sint , & omnibus 
iptelligentiis communes; imo & ipsis cogitatio- 
nibus experientia; testimonia acquirendis quasdam 
praemittenda sunt principia generalia ; v. g. natu- 
ram esse constantem & uniformem in suis ope-r 
{ibus , ac proinde similes eflfe&us ex similibus 
(pausis exonrr, sinjiliumque rerum similes esse 
proprietates ► His principiis fundatur onj.nis ob-r 
_ Servationum & experimentorum theoria * 

Instab. probando min. Nedum principia gene- 
jralia ad veritatem demonstrandam inserviunt» 
imo potius eam obscurant, quia nimis vaga sunt» 
nec facile questionibus particularibus applicantur . 
jta fere D. de Condii lac ( Essai sur /’ origine 
des connoi Sintices humat nes-, part. I . se£i. 2. cap. 7. ) 
Resp. Neg. ant. ejusdem probationem . Ali? 
quando quidem contingit ut principia generalia ? 
neduip ad yerit.tem ducant, imo potius erranda 
pccasjonem prebeunt , vel quia eorum sensus not? 
foit accurate definitus, vel quia intra proprio? 
iji?es non continentur : v. gv principio rationis 
sujjicientis abusus est Leibnitzius , maximi ta, 
men nominis Philosophqs , ita ut divinam huma? 
namque libertatem labefactaret . Augustissimati^ 
jjx suaque natura lucidam Entis infinite perfeftj 
notionem deformavit , pbscuravitque Spinosa $ 
«uju$ in systemate tec propositio, infiniti 
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perfeftum continere debet omnes omnino realita- 
tes , nihil parit nisi portentosum utraque caligi- 
ne involutum. Verum principia generalia, mo- 
do tamen nec obscuris, nec ambiguis vocibus e- 
nuntientur, & suos intra limites coerceantur, 
magnam atterunt in demonstranda veritate utili- 
tatem; quod quidem exploratum faciunt Geome- 
tra: , quos nemo nescit ex paucis axiomatibus , 
f definitionibus & postulatis , atque disposita ra- 
tiocinationum serie , innumerabiles deducere con- 
clusiones. 

Objic. 4* Experientia quotidiana constat i. 
mentem eo perferius suas tuncliones obire , quo 
perfectiora sunt sensuum organa. 2 . contingere 
posse ut improvisa quaedam facultatum corporea- 
rum perturbatio rationis usum prorsus adimat: 
ergo nullas cognitiones habemus, nisi sensuum 
ministerio comparatas. 

Resp. Neg. conseq. Aliud est enim mentem 
iumanam a sensibus pendere in suis functionibus , 
etiam intelleftualibus , obeundis : aliud eam nul- 
las habere ideas, nisi sensuum beneficio compa- 
raras. Primum quidem sequitur ex intima men- 
tis & corporis conjunCtione, qua fit ut corpus 
male se habere non possit , quin ipsa mens mo- 
lestum ingratumque statum experiatur, & quan- 
- doque suarum facultatum usu privetur ; ideoque 
in hoc capite consentiunt omnes Philosophi . Se- 
' eundum vero nulla sufficienti ratione , nullo con- 
stanti experimento demonstratur ; mentem huma- 
nam , saltem per aliquot annos , ad statum me- 
re animalem dejicit: rerum spiritalium notioni- 
bus indecoram minimeque probabilem originem 
assignat, eamque .ob causam a plurimis illustrio- 
ribus Philosopnis rejicitur: ergo ex eo quod, &c. 
male concluditur , &c. • 

• Objic. 5. Si omnes ideae a sensibus vel proxi- 
me vel remote originem non ducant ? quare igi- 
tur omnium linguarum voces primitivae , seu ra- 
dices, non ad obje&a spiritalia, sed potius ad 
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fres corporeas & sensibiles referuntur? Unde ne- 
cesse fuit , ad exprimendas res mere spiritales , 
ex illis radicibus quasdam detorquere voces quas 
ad sensum metaphoricum acciperentur ? v. g. vo- 
ces quibus utebantur Hebrai , Grasci & Latini ad 
exprimendam substantiam ab omni materia se- 
cretam , juxta vim nominis ventum , flatum , re- 
spirationem significabant. 

^ Resp. Data, non concessa hujus fatffl veritate , 
quam linguarum peritis discutiendam relinqui- 
mus , rem ita contingere potuisse , non quod ho- 
mines nullam rerum insensibilium ideam habe- 
rent, nisi a sensibus acceptam; sed quia sensibus 
immersi, & parum.de spiritalibus \:urantes , eo 
suam attentionem primo contulerunt , ut nomi- 
pa rebus corporeis imponerent. Experientia e- 
nim constat plerosque homines, etiam hodiernis 
temporibus, parum de spiritalibus * plurimum de 
rebus corporeis, & cogitare & loqui, non quit* 
pullam habent rerum spiritalium ideam , sed quia 
de iis nihil laborant, totique aliis obje&is detinen- 
tur . k 

QUAESTIO II. 

> ■ Utrum dentur Ide te innata .i 

In prassenti controversia duae potissimum oc- 
currunt Sententia; secuin invicem conferendo; , una 
Lockianorum , altera Cartesianorusn . Ad ube- 
riorem autem rerum postea dicendarum intelii- 
gentiam leclorem monitum velim in memoriam 
revocandum esse totum caput de essentia mea- 
tis humanae. . ■ . ' ■ - ' 

SENTENTIA LOCKIANORUM. 

Juxta Lockianos, primarium mentis attribu- 
tum in ipsa cogitatione non consistit, aut sal- 
tem illud nulla sufficienti ratione firmari potest, 
.neque etiam meus perpetuo quibusdam cogitatio- 
. K 2 ni- 
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i^bus informatur . .Ad ipsius igitur naturam pG%- 
tinet sola cogitandi facnkas successu temporis , 
occasione organorum evolvenda , ad aftusque sibi 
proprios transitura . Mens itaque , ut existere in- 
cipit , est veluti tabula rasa omnibus vacua cha- 
ratferibys » omnium expers idearum : nulla; dan- 
tur innat» sed mentibus nostris congenitae , qua* 
velut commentum metapbysicum explodunt 
sendi clarissimus superioris saeculi Philosophus,, 
l^ocfce, 4u- Marsais de Condi Hac &. d’Ale«- 
iwtt , in- operibus, fama notissimis , quae multo* 
tjes a nobis allegata sum. His autem ducibus, 
innatas vehementius adoriuntur bene multi 
0 schola Philosophi recentiores . Nullius princi- 
pii , neqnicjeip istius , suum unicuique reddendum 
est cognitionem yeluti ingenitam admittunt $ 
Sed eam quotidiano vitas commercio comparatam 
volunt. Quoc) est igitur mentibus nostris inna- 
tum ? soja facultas major aut minor hujus prin- 
. cipii notionem aliasque similes acquirendi . Ita du> 
Marsajs ,. ( liogigue art. 6. ) 

SENTENTIA CARTE8IANORUM .. 

Cum in principiis Cartesii mens humana essen- 
tialiter ac proinde perpetuo cogitet cum insu- 
per non omnes suas cogitationes a sensibus mu- 
tuetur , necesse est eam statim ab ortu quibus- 
dam ideis informari ; siquidem; ideas prima sunt 
omnium cogitationum elementa . Admittendae 
Sunt igitur quaedam mentibus omnium innatas , 
non quidem atiuales , non reflexa , verum ad na- 
turam habituum accedentes, quae si deficiat at- 
tentio , in nobis involut» & quasi consopitae de- 
litescunt ; si autem adhibeatur attentio , rursum 
excitantur, mentique pratentes fiunt . Illae autem 
notiones ideo dicuntur innatae , quia non pendent 
a causis externis , sed ab ipso Deo immediate 
conceduntur, tanquam dona ad inregritatem na- 
nostras pertinentia , Talis est existentiae pro- 
prias 
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prii Sensus intimas, cum invi&o felicitatis desi- 
derio conj unaius y talis idea supremi Numinis 
quam nobis inditam pronuntiat Cartesius, ut es- 
set tanquam sigillum artificis operi suo impres- 
sum; tales demum ideas quibus nituntur genera- 
lia quasdam principia , quorum veritas ab omni- 
bus mtelligentiis facillime percipitur , solaque ver- 
borum expositione innotescit, V. g. qua sunt e ei- 
dem uni tertio , sunt eadem inter se . Alteri ne 
feceris quod tibi fieri non vis . Quaerentibus au- 
tem adversariis qua ratione contingere possit , ut 
praedi&as notiones in mente nostra sedem ha- 
beant, quin de ipsis cogitemus; respondent Car- 
tesiani plurimas inesse nobis v. g. dormientibus, 
cogitationes , plurimos amores habituales , qui 
tamen aut nullam , aut nonnisi levissimam, pa- 
tiunt sui conscientiam . 

Hanc db&rinam non omnino Philosophis vete- 
ribus & praesertim Platonicis ignotam, plurimis 
Ecclesias Christianae Qo&oribus & imprimis S- 
Augustino , valde probatam, ineunte saeculo pro- 
xime elapso , instauravit Cartesius , sanioris apud 
recentio res Philosophiae parens merito nun:upa- 
«us- Eamdem propugnarunt Bossuet , Re ne lon- 
gi iique bene multi insignioris notae scriptores ,? 

~ qui superiore saeculo floruerunt .- Huic inter re-- 
centiores suffragantur clarissimus & in omni 
scientiarum genere versatissimus D’ Aguesseau' 
Galliarum Cancellarius in opere quod inscribitur 
Mkditattons metaphysiques sur P origine de Ia 
justice . ( Tam. Xl. de laColleElion de ses ceu - 
•ures in 4- ) Sherlock auftor AngJns in opere , cui 
-titulus est: De P ImmortalitS de P eme ( Chap. 
it. reSl.' 3. pag.H 9 . ) A udor operis concinnitatis 
Jbrevitatisque laude commendabilis , quod inscri- 
ptum est: Essai de mitaphysiqu*\ hos duces se- , 
quuntur quicumque supersunt hodiernis tempori- 
bus Carresiati* philosophiae sedatores . Quibus 
praenotatis sit . , 

' PHO* 
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PROPOSITIO, - 

Dantur Idea innata: seu mentibus nostris 
congenita . 

• - i 

-ARGUMENTUM I. 

Ab ipsius mentis natura * 

;Ubi de mentis essentia disputavimus , cogi- 
tationem in ipsius idea necessario contineri pro- 
batum fuit i fingi proinde non potest mentem ra- 
tionalem omni prorsus cogitatione , saltem ha- 
bituali , esse' destitutam . A primo igitur existen» 
tias suae momento , quibusdam ideis, sive perce- 
ptionibus, informetur necesse est. Nam ideas sunt 
veluti cogitationum elementa, cum ex iis nascan- 
tur cetera; mentis operationes , v. g. judicium , 
discursus. Praeterea mentem nostram ad compa- 
randas Dei, sui ipsius, & officiorum moralium 
notiones, divinitus procreatam fuisse, nemo dif- 
fiteri potest; - atqui, nisi homini primitus insita 
fuissent quaedam doctrina; veluti semina, nulla 
umquam sive Dei , sive officiorum moralium , 
rerumque spiritualium cogitatione ditari posset 
. jntelleaus humanus , perpetua; sterilitati manci- 
patus' : enim vero, juxta Lockianos , mens s ese 
•replicando in ideas rerum sensibilium, sibi fingit 
notiones objeflorum qua; sensibus impervia sunt j 
atqui jam probavimus in questione praecedenti, 
hu/usmodi , quam inducunt , operationis neque 
apta instrumenta , neque idoneam esse materiam j 
ergo mens , utpote essentialiter & perpetuo co- 
git? ns,. utpote ad verum cognoscendun^ nata, 
quibusdam ideis , salrem confusis , minimeque re- 
pexis nunquam omnino vacat. Illae autem idea;, 
cum neque adventitia; sint, neque fe&itiae, super- 
est ut aicantur innata: * 

AR 
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ARGUMENTUM II. 

* < . • 

Ex eo quod humana mens ad imaginem Det 
creata fuerit . *, \ 

IVXentem humanam ad imaginem & simili- 
tudinem Dei conditam esse , ex ipsis Scripturae 
Sacrae documentis superius osrendimus, agendo 
de essentia mentis humanas. Quis autem in fa- 
cultate quadam inani & omnium egena , qualeni 
depangunt adversarii , Creatoris imaginem & si- 
militudinem agnoscat ? Merito igitur auftor li- 
bri, cui titulus est: Essai de mhaphysique ,■ men- 
tem humanam opinione Lockii deformatam sic 
vindicat: Si P ame sans connois sance & saris 
amour dans le premier instant de son itre , est 
une table rase , jusqu ’ d ce que les sens qui sont 
sa tumiere , viennent P eclairer & P instruire , 
quelle Strange stupidite que celle qu * on donne 
en partage d Ia plus nobte & d la plus relevee 
des er e at ures aprh les Anges ? . . . Est ce doric 
Id ces Hre dont les Ecritures en relevent la gran - 
deur magnifique ? I? ume est P ouvrage de DieU , 
e fle est un chef d’ ceuvre de sa puissance , etle a 
( te formie d sa ressemblance & d son image : •> 

un etre insensible , brut , stupide par foat seroit 
il P image de la souveraine intelligence & de la 
sagesse infinite ( Chap. 6. n. 6. )? Ergo ex eo 
quod ad imaginem & similitudinem Dei homo 
conditus fuerit, merito concluditur mentem hu- 
manam , a primo creationis instanti , quibusdam 
ideis saltem habitualibus informari . 

ARGUMENTUM III. 

A congenito propria exi stent i a sensu , invifioque 
felicitatis aritcre . 

Ubi de essentia meritis humanae 'sermoneqj 
habuimus, probatum fuit ad naturam hominis 
e _ pccr 
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pertinere intimum proprias existentias sensum, cum 
invido felicitatis appetitu conjundum ; quod ali- 
tem ad n ituram hominis pertinet,, in omnibus & 
singulis hominibus existit, cum omnium & sin- 
gulorum eadem sit natura^ quod vero in omni- 
bus & singulis hominibus viget, quod insuper 
flaili causa? externa: , v. g. sensuum impressioni- 
bus tribui potest, innatum est ; alioquin mens 
Anniana per longum fortasse tempus quibusdam, 
attributis ad naturam, suam pertinentibus care- 
je posset - 
Et quidem Philosophus ipse Aoglus prasdidui* 
felicititis amorem inter eas propensiones reten- 
se* , quas natura mentibus nostris impressit . His 
autem verbis sententiam suam aperuit: J 3 dvouve- 
f ue la nature a mis dans tous les hommes y l y en- 
vi'9 d 3 etr e beureux & une forte 'aversion paur la 
tuti sere j ce sont la des principes de pratique vf- 
tUablemsnt innls , O* qui selan la destinatio» de 
tout principe de pratique ont une influence con- 
tinuelle sur toutes nos adiens. ( Essai sur l’en- 
iendement humain, liv. i. cbap. 3 . sed. 5- ) Hinc 
manifeste sequitur mentem humanam in primis 
existentise sua: temporibus non esse tabulam ra- 
tas» omni prorsus cogitatione vel atluali vel ha- 
bituali destitutam , voluntas enim humana non 
potest felicitatem exoptare, quin intelledus eam 
confuse saltem & obscure cognoscat, cum igno- 
ti nulla cupido esse possit . Mirum est igitur pra:- 
didum audorem loco snperius laudato , prin- 
cipium dare , consequentium denegare. Postquam 
enim quasdam voluntati, propensiones congenitas 
esse con 4 essus est, nullas in intelledu cogitatio- 
nes innatas admittit. Sic enim sequitur: Ce sont 
la des inclinations de notre dms vers le bien , 
non pas des impressione de quelque veriti qui 
soit grave e dans notre entendsment . Quis autem 
voluntatis inclinationem sine aliquo amore , quis; 
amorem sine ulla prorsus cognitione concipiat? 
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ARGUMENTUM IV.. 

/ ^ 

Ab idea- Dei .1 

Deus est Ens infinitum , omnique perfe&io- 
num genere cumulatum : atqui idea Entis infiniti 
summeque perfe&i nobis, ingenita est.. Illa enim 
idea omnium mentibus insculpta est , quamvis de* 
ficiente attentione in multis consopita, quae cun* 
propensione quadam innata sic colligatur ,. ut una 
sejungi nequeat ab altera: atqui ita se habet i* 
dea Entis infiniti. Enim vero felicitatem, natu- 
ra duce, inquirimus, non qualemcumque , se4 
numeris omnibus absolutam & nullum finem ha- 
bituram : nemo enim sese beatum existimat * nisi 
in eo statu collocetur , in quo nihil amplius spe- 
randum habeat , nihilque metuendum , ut ipsi con- 
fitentur adversarii : atqui hujusmodi felicitas sita 
esse non potest nisi in summo & immutabili bo- 
no , sive Deo ; ergo humana mens bonum infini- 
tum & immutabile naturali instinftu appetit j er-, 
go illius boni , sive Dei , innatam habet notio- 
nem ; nullum quippe desiderium , sine aliqua , sal- 
tem confusa , cognitione esse potest .. 

Praeterea Dei i, sive Entis infiniti- idea vel inna- 
ta est, vel adventitia, vel faftitia: atqui duo po- 
steriora dici nequeunt, i. Quidem non est adven- 
titia , sive sensuum ministerio comparata cum 
ipsius, obje&um nulla sensibili qualitate, vestia- 
tur,. quin imo supra- sensus & imaginationem po- 
situm sit , ut superiori quaestione probavimus , 
a. Notio Dei non esr faftitia. Nedum eniYn Dei, 
sive Entis infiniti idea ex rerum finirarum sensi- 
biiiumque notionibus corrilari potuerit , contra rei 
eujuslibet finitae , tanquam finitae , notio praeviam 
in nobis supponit infiniti cognitionem, ut proba- 
tum fuit in metaphysica generali, ubi de natura' 
finiti & infiniti disputavimus ; ergo, &c. - 

‘ « * L * 

AR- 
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ARGUMENTUM V. 

A Lege naturali . 

Innatae sunt ideas , quibus fundantur primaria 
saltem legis naturalis principia . Illud enim men- 
tibus nostris anticipata notione inscriptum est * 
quod omnes omnium astatum, regionum & te riit 
porum homines , sine ullis magistrorum docu- 
mentis, sine ullis conventionibus institutisve po- 
liticis sola verborum expositione intelligunt , u- 
nanrmique consensu recipiunt: atqui res ita se 
luibet de ideis quibus fundantur, v. g. propositio- 
nes sequentes : Suum unicuique reddendum est : . 
Fides in promissis servanda. Hinc in hominibus 
omni prorsus lege politica solutis , hinc in ipsis 
puerulis lucentes ordinis, justitiae, bonae fidei no- 
tiones deprehendimus. Merito igirur auitor libri 
multoties in testimonium appellati, cui titulus 
est: Es s ais de Mitaphysique : Les. regles primi- 
tives du bien & du mal , le discernement du jur 
ste &• de P injuste , les maximes du • droit natu- 
rei , les premiers devoirs de la criature envers 
DieUf envers soi-meme , envers le prochain , ont 
Stf 'gravis dans le caeur de P homme par P A u- 
teur de son itte ; il les porte au dedans de lui 
mime ; il ne peut pas plus j’ en dipouiller , que 
j’ anbantir. De-ld les remords de la conscience , 
qui , quoiqu ’ en partie P ejfet de P iducation C9* 
de P instruSiion , ont un fondertent certam & un 
principe constant dans sa nature & dans le fond 
de son itre ; de-ld P impossibiliti de P ignor an- 
ce invincible au moins des premiers principes du 
droit naturel ; de-ld 1’ inexcusabilite , j’ il est 
permis de le dire , de la creature intelligente , 
lorsqu' ell s »’ ac compl it pas la loi naturelle , & 
P on peut dire de mime , de-ld toute P economie 
de la Alor ale chritienne . Dans le systime des 
idees originaires des sens , tous ces principes per- 
dent 
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dent leur certitude , & cessent d' Stre invaria- 
bles-, invincibles & imprescriptibles . lis n' ont 
d' autre appui & d’ autre source que des idees 
fabiices , des conventions arbitraires , des connois- 
sances qui n' Stant pas nScessaires & attribuees 
d la nature de P bomme , d son Stat primordial 
& essentiel , ne sont que des accidens qui pewuent 
Sprouver des variations suivant les temps , les 
Pqys , les circonstances . ( Chap. 7. pag. 177. ) 

Omnium ergo mentibus naturaliter inscripta: 
sunt boni & mali, justi & injusti notiones i ergo 
dantur ideas innatas . 

ARGUMENTUM VI. 

j - . • 

Ab aliis sensibus pariter innatis . 

His sensibus , his notionibus innatis quas su- 
pra commemoravimus adjungi possunt, 1. natu- 
ralis commiserationis affectus, quo cujuslibet mi- 
seriis & doloribus commovemur , cuilibet misero 
vel periclitanti opem aut ferimus, aut ferre de- 
sideramus ; i. genuina: virtuti intus conjun< 3 a lae- 
titia, veiut futura: mercedis anticipatio quasdam^ 

3. vindices mala: conscientia; terrores , quos ex- 
periuntur homines , etiam moribus perditissimi ^ 

4. insitum quoddam a natura judicium veri in 
scientiis, pulchri in artibus. Illos, inquam, sen- 
sus dicimus naturales & innatos , quia in nobis 
sunt sine nobis , id est, omnem mentis reflexio- 
nem , omnem animi deliberationem antecedunt, 
nobisque coaevi nobiscum adolescunt . Alioquin 
natura minus boni tribuisset homini , quam ce- 
teris animantibus, quibus statim ab ortu quos- 
dam infudit instinctus ad speciei & individui con- 
servationem pertinentes. Vide opus, cui titulus 
est: Traite de la nature de 4me . ( Tom. a.) 
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ARGUMENTUM VII* 

£x communibus Fidei Christiana rudimentis 
e ire a peccatum originale y & effetius ., 
Baptismi in parvulis . 

IV-firum fortasse videbitur % & accuratas me- 
thodi legibus contrarium , propositionem ex na- 
tura sua philosophicum theologicis argumentis 
Stabiliri. Verum observent» si libeat, qui posea 
tle causa carpere vellent. i„ Hoc probationis ge- 
nus adversus. Philosophos Christiano nomine gto- 
riantes adhiberi; jam vero npn debet attirmare 
Philosophus vere Christianus, quod Theologus 
negare teneatur . Servanda est igitur regula quam 
proponit clarissimus Fenelon , in epistola de idea 
infiniti , his verbis modestos ipsius . religiososque 
sensus ad vivum referentibus ; Je commence par 
fff ar reter tout coyrt en matiere de Philosophi? 
des que je trouve une verite de foi qui cqntredit 
quelque- pensfa philosophique que. je suis tente de 
suivre . Je prefere sani kbsiter , la ratson de- 
Dieu d la mienns x & le meilleur usage que je 
puisse faire de via foible lumiere , est ds la sa-- 
crifier d son aut ori te * Ainsi % sans np ecouter 
moi-meme , /•* ecoute la seule rev flat ion qui me 
vient par l\ ' Egit se r & /V *i» tout ce qu elle m r 
apprend a nier . 3. Adversarii quos impugnamus 
contendunt peccatum originale in causa fuisse f 
cur mens humana in. praesenti statu suas omnes 
cognitiones a sensibus, tanquam occasione, mn* 
tuaretuf . Hoc disertis, verbis asserit Condillac ^ 
Essai sur l y origine des connoissances bumainef » 
( Seci 1. ehap.i* ) Quid igitur obstare potest 
quominus eorum exemplo sententiam^ nostram 
theologicis rationibus adstruamus? sic itaque eas 
proponimus * 

Fide Catholica certum est 1. omnes & singu- 
los homines nasci culpte originalis reos , illudque 
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peccatum meram non esse imputationem crimi- 
nis Adami , sed unicuique nostrum proprium es- 
se , ac proinde vere mentem afficere ; 2. in cor- 
dibus etiam infantium concupiscentia; reatum ba- 
ptismate deleri , gratiamque & caritatem per Spi- 
ritum Sanflum infundi, sine q.uibus nulla esse 
potest justificatio : atqui haec duo Fidei nostrae 
dogmata , quibus fundatur Christiana Religio ,, in 
sententia quam impugnamus consistere non pos- 
sunt. Enim vero quid est peccatum, nisi amor 
creatura; depravatus, & in corde saltem babitua- 
titer dominans ? quid est caritas, quid gratia san- 
ctificans, nisi amor Dei super omnia per Spiri- 
tum san&um in cordibus nostris, diffusus ? quis 
nutem in tabula rasa y id est in facultate omni 
prorsus cogitatione & amore destituta , dominan- 
tem illum aut creaturae aut Creatoris amorenj. 
agnoscat? neque dicant adversarii bonos aut mar 
!os habitus, quorum obscurissima est natura, ni- 
hil proficere ad explananda peccatum originale & 
effe&us baptismi in. parvulis i. non enim aptissima 
haec Fidei nostrae dogmata tam explicare. fert a- 
nimus , quam illibata servare . Ea d$ re audia- 
mus auftorem libri,, cui titulus est : Essai' de 
Metaphysique „ 

- Que /’ dme soit une table rase , qu* elle scit 
'ptivh de toute idce 0 de tout sentiment , com- 
ment expliquer les ravages, que le phbf y a faits * 
-te systlme de M\. Lobe- a ce double car abiere det 
riprobation , qu' en meme lemps qu ’ il dl fi gura 
f ame en la depouillant de tous le traits de gran • 
-deur qu* elle a dans sa nature , /7 fait aussi dis - 
paroitre tous les maux que le phbb lui a cau - 
sis . La Foi nous apprend que le ptchb originel 
n* est pas une simple imputatio * du crime d'A- 
dam : ce plcbb est rtel dans l y Ame des en fans 9 
il ajfebie son Itre , il la rend- injuste , ennemif 
, de Dieu , enfant de colere , natur a filii iras . Le 
Bapteme , en effugant le plchS , ne remet pas sim- 
plement una det te putamen t. isr angere i il opere 
t " • dans 
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dans P Ame des. ejfets rSels , il y ditruit le pScbS 
qui y subsistoit 3 il y produit la justice & la 
charitS ; il P enrichit de biens , qui pour n ’ etre 
ni appergus ni sentis , n* en sont ni moms reels 
ni moins precieux . Le pkche originel me me ejfacb 
par le BaptSme , laisse dans P dme les suites les 
plus fac heu se s . Les plaies du pechi ont attaqui 
toutes ses facultSs , P entendement est couvert des 
tSnebres de P ignorance , la volonte est pencbSe 
vers les objets de la terre , le libre arbitre est 
inclini *d>* ajfoibli . 

■ Oli trouver dans une table rase les-vestiges & 
les traces profondes de ces deplor abies maladies l 
un esprit sans idSes C9* sans desir peut-il porter dans 
son Stre un malheureux penchant pour le mali la 
concupiscence rP est & ne peut Stre qu * une volontS 
mauvaise , un poids qui incline P Arris vers les 
trSatures , qui y fait rechercher le sottverain bien 
pour lequel elle a it Sf ai te . Que tout desir $ que, 
toute iaie tire sa premiere origine des sens , qtP 
il n* y en ait aucune avant P a&ion des objets 
exterieurs , ' qu ’ il n* y ait. rien d’ innS dans P a- 
me , & qt* elle ne recoive de la main de son 
CrSateur qu* un Stre indSterminS & indefinissa- 
ble , capable eP avoir les abies spirituels qu* el- 
le n ’ a point , & sans aucun de ces abies qu 5 el- 
le est capable d* avoir , que deviennent tous les 
objets de notre Foi sur le pSchS originel ses 
suites , sur les ejfets du Baptejne dans les en- 
fans , . sur la fin & la destinee de P homme y sur 
sa grandeur • & sa bassesse , sur la r Saliti de. 
ses maux & sur les remedes qui lui sont neces- 
saires , en un mot , sur toute P Sconomie de l a 
Religioni Ergo in sententia quam impugnamus 
penitus evanescit Ecclesiae Catholicae doftrina cir- 
ca peccatum originale & effe&us Baptismi in par- 
vulis . _ . ' - ' , i, ' 

' Solvuntur obje&a , 

• " \ 

- Objic. ). Si menti humanae inessent ideae inna- 
v ' tae. 
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tae, semper de illis cogitaret, aut saltem earum 
sensum haberet constantem & perseverantem i. nam 
idea, sive perceptio quaelibet, est afte&io mentis 
intima; afie&io mentis intima est ipsi praesens , 
ac proinde eam latere non potest ; aflfe&io quae 
animam latere nequit , non potest sui conscien- 
tiam non excitare . Et vero idea, cujus mens nu{- 
io modo conscia est , proinde se habet respectu 
mentis, ac si revera non existeret. Soutenir y in- 
quit Lockius, qu' une cbose est dans l' entende- 
ment , & qu' elle n' est pas congue par l' enten- 
dement ; qu' elle est dans 1' esprit sans que ' /’ e- 
sprjt 1' appergoive , c' est autant que si l' on di - 
soit qu' une chose est & n' est pas dans l' esprit 
ou dans l' entendement . ( Liv . i. ch. i. parag. 5. ) 
Atqui tamen experientia quotidiana certissimum 
est mentem humanam non semper cogitare de 
ideis quas Cartesiani vocant innatas, v. g. Dei, 
justi & injusti; ergo non dantur, &c. 

• Resp. Neg. maj. Nos etiamsi concederemus cui- 
libet idecE adjundum esse intimum sui sensum , 
quod tamen a quibusdam Cartesianis negatur, nec 
expendere, nobis abimus est, immerito conclude- 
rent adversarii nullam ideam in mente nostra se- 
dem habere , quin mens eam aEluali reflexione 
contempletur ; siquidem sensus intimus idese co- 
ifies, tam remissus tamque debilis esse potest , 
ut nullam fere impressionem excitet, nullam sui 
recordationem generet. Illud autem contingit, 
vel quia nondum attentionis & reflexionis usum 
habemus, ut in prima infantia; vel quia mens 
diversis plane cogitationibus totadistrahitur ; cum 
enim finita' sit ipsius capacitas, quibusdam rebus 
vehementer affici non potest , quin ceterarum sen- 
sus minuatur, ac pene deleatur: Je pense., inquit 
Condillac, cujus testimonium recusari non pot- 
est, je pense que nous avons toujours consciente 
des impresssons qui se font dans l' dme , mais 
quelquefois , d' une maniere si legere , qu' un mo- 
rnent apres nous nous n' en souvenous pas . Dein- 
de 
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de assertionem suam confirmat -experimento fa- 
miliari & omnibus notissimo: Qu' on refiechiss» j 
sur soi-meme au sortir -eP une leliure , il semble- 
ra qu' on n' a eu conscience que des i dies qu e l- 
le a fait naitre . Il ne paroltra pas qu' on en ait 
eu d ovant age de cbaque lettre , que de celle des 
sini br es , d cbaque foit' qu' on bassait involon- 
fairement la paupiere : mais on ne se laissera 
pas tromper pars cette apparence , si V on fait 
rifiexien que sans la conscience de la perception 
des lettres , on n ' en auroit point eu de celle des- 
mots , ni par consiquent des i dies. (Essaisur l'o- 
rigine des Connoissances bumaines , I. Par% pag . 28.) 

Ex his omnibus concludere licet quasdam ideas 
in mente residere posse, quamvis de ipsis a&u 
non cogitemus . Quod autem probatum est de 
ideis a&ualibus multo magis intelligi debet de 
perceptionibus innatis , quas ad naturam habituum 
accedere diximus . •. .. 

Inst. prob. maj. 111* ide* non sunt .admitten- 
ti* , qua manifestam contradi&ionem involvunt : 
atqui ideas de quibus mens non cogitat, ide* qua- 
rum conscientiam non habet , nisi fortasse levis- 
simam , sunt aliquid manifeste contradi&orium ; 
siquidem existunt in mente simul & non existunt ; 
«xistunt quidem ex hypothesi, non existunt au- 
tem quia non percipiuntur; ergo hujusmodi *i- 
de* non sunt admittenda:. . _ : ~ 

Resp. Neg. min. Fateor equidem obscurissimam 
esse, ingeniique nostri conatibus imperviam hu- 
jusmodi idearum naturam, illudque Cartesiani li- 
bentissime confitentur,. Quis enim concipiat quo-, 
modo mens se habeat respe&u idearum, quarum 
aut nullam habet conscientiam aut levissimam ? 
eas tamen existere indubitata probant experimen- 
ta ; enim vero , ut egregie observat auaor libri 
# multoties laudati, si mens nihil cognitionis pos- 
sideat , nisi quod a&u percipit & contemplatur , 
multa evidenter absurda consequentur . 1. Mens 
Geometri* do&issimi , in rebus fortasse nugatoriis 

de- I 
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detenta, minus scientia: sibi vindicare potest, 
quam mens discipuli eodem tempore problema- 
tis alicujus solutionem inquirentis; 2. obje&um 
quod * 6 iu mentem afficit, totam ipsius capaci- 
tatem implear necesse est in sententia quam im- 
pugnamus, ac proinde nulla remanebit potestas 
ad oppositum sive libertas ; 5. cogitationes praz- 
ferit$ quas aftuali reflexione non percipiuntur , 
in cogitatione przsentes nullo modo influent ; i- 
deoque remotis principiorum generalium conclu- 
sionibus nemo assentiri poterit, quin una eadem- 
que perceptione praemissas omnes & singulas in- 
tueatur; quod quidem ingenii vel maxime ad me- 
ditandum exercitati vires superat . 4. Nemini com 
stabit mentem suam hodiernam eamdem esse qua: 
fuerat hesterna, cum in opinione adversariorum, 
attenrione deficiente , notiones prius conceptae pe- 
nitus evanescant , nullusque remaneat cogitatio- 
num fundus nunquam deficiens . ( Essai de Mt- 
taphjm^ue , pag. kjo. ) Ergo ratione & experien- 
tia judice , qusedam sunt in mente cogitationes 
aut nullo modo, aut levissime perceptae , ac proin- 
de manifestam , &c. 

Ob;ic. 2. Ideae innata:, si quae essent, in omni- 
bus & singulis honiiinibus vigerent, cum juxta 
Cartesianos , ad integritatem humanae naturae per- 
tineant : atqui nullo experimento demonstrari pot- 
est quasdam ideas esse 1. in hominibus altissime 
somno dormientibus , 2. in infantibus, 5. in ho- 
minibus vel metite captis, vel gravi lethargo 
pressis; imo potius experientia docet, aut saltem 
suadet a prazdiflis statibus omnem abesse cogita- 
tionem ,, v. g. quando mens a vigilia ad somnum 
,, lentissimis decrementis perducitur, idem expe- 
» riri videtur quod -cernimus in motu rapidissi- 
», mo , per varios gradus ita paulatim imminu- 
» tandem plane desinat , corpusque in per- 

„ lefta quiete _ remaneat . Sic mens vividissimis 
5, primum ideis occupata sensim attentionem re- 
3, laxat , ideas praetervolantes fere negligit ac spe- 
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„ flare dedignatur; deinde confusa omnia appa- 
„ rent, adeoque leviter animus iis afficitur, ut 
„ vix percipiat, donec torpedine quadam velut 
„ oppressus , ne leviter quideni quidquam ani- 
„ madvertat. Tunc demum praedufla somni cor- 
„ tina ( rtdeau ) omnia idearum speflacula men- 
„ ti intercipit ” . Ita Le Clere . ( Pneumat. SeB. 
i.pag. i3. ) Ergo ideae qu£E dicuntur innata; non 
remanent in omnibus vitas circumstantiis, 

Resp, Neg. min. Experientia quidem suadet ple- i 
rosque homines in objefliowe commemoratos , 
nullam habere cogitationem reflexam , donec ra- 
tionis usum aut acceperint aut recuperaverint . 1 

Verum unde probant , unde compertum habent 
adversarii , iisdem hominibus nullas inesse cogi- ] 
tationes sive direBas sive habituales , sive ad na- 
turam habituum accedentes? i. Quidem ubi age? , 
batur de perpetua mentis cogitatione experimen- , 
tis notissimis ostendimus, altissimo somno dor- 
mientes nen esse omnis plape cogitationis exper- ! 
tes. Res enim memoriter discendas animo secum \ 
/evolvunt, carmina condunt, orationes compo- 
nunt, imo interdum surgunt e leflo dormientes , ; 

scribunt , delent , emendant , omnesque istas a- ' 
ftiones exequuntur tam apposite, quam si vigila- | 
rent: (Fide articul. Somnambule in UiBion. * 
Encycl. ) atqui tamen eorum quas per noflem co- [ 
gitaverunt minime recordantur : ergo i. nulla jj 
sufficienti - ratione probatur graviter dormientes 
cujuslibet cogitationis expertes esse. 2 . Infantes, r 
mente capti, gravi lethargo constrifli , nihitomi- 
nus sunt homines; eadem ergo natura praediti 
sunt, qua ceteri horpines;. argumento igitur ab ‘ 
analogia duflo saltehi in, ipsis agnoscenda sunt ) 
prima cogitationis ^lementa , scilicet obscurus 
propriae existentiae sensus , cui accedit inviftus * 
felicitatis amor, nisi fortasse malint adversarii ? 
ipsis affingere naturam a nostra plane diversam, 
quee neque humana sit , neque belluina . Huic au- r 
tem opinioni probabilitatis speciem prasbere co- f 
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Ratu-r Lockius , ubi de quibusdam insanis & men- 
> te captis sermonem habet. ( Lib. 4 . cb. 4 .) 

Inst. prob. miu. prassertim de infamibus. Si 
vigerent in infantibus idea; Dei,. primorumqu§ le- 
1 gis naturalis officiorum , saltem cum adolevis- 
sent, harum idearum signa sponte manifestarent, 
nullisque indigerent- parentum & magistrorum au- 
xiliis , siquidem ipsis inest ingenuus fucique ne- 
scius candor, eorumque. animos nendum vitia- 
runt opiniones praejudicata; : atqui nedum res ita 
se habeat, imo potius nonnisi crebris adhorta- 
tionibus, minis, castigationibus ad cognitionem 
Dei suoru&que officiorum adducuntur: ergo*te- 
mere supponunt Cartesiani has ideas etiam ia in- 
fantibus vigere . 

Resp. Neg. maj. Profitentur enim Cartesiani,, 
Religione & experientia teste , mentes infantium , 
licet quibusdam ideis naturalibus instruclas, ta-' 
men ita sensibus immersas esse, ut plerumque 
sine magnis laboribus, evolutam accuratamque 
1 rerum, pra;sertim spiritualium , cognitionem ac- 
quirere non possint . Enim vero propter orga- 
norum debilitatem atque imbecillitatem , in e& 
statu versantur, in quo difficile ideas suas fixo 
perseverantique contemplentur intuitu, & diffi- 
cilius secum invicem ‘conferant , in verique co- 
gnitione proficiant s cfuamvis tamen nonnulla pro- 
ferantur rationis & ingenii specimina, teneris -ab 
adolescentibus edita, quae prodigiorum speciem 
referre videantur. Illa; igitur' notiones,, quas in 
infantibus admittimus, sunt vel mi scintilla sub 
cinere sopita lapsu temporis excitanda . Jam 
vero scintilla ejusdem natura; est ac ignis exci- 
tandus 4 ergo etiam dn infantibus admittenda; sunt 
notiones qua;dam , confusa; 'saltem & obscura; , 
suis temporibus evolvendae, sive notion§s de qui- 
bus a<3u non cogitant, quamvis rcipsa in ipso- 
rum mente sedem habeant. Merito igitur D’A- 
guesseau Philosophum Anglum ipsius principiis 
impugnat : M , Locke voudrojt il soutenir que le 
. Metaph* T. 111. Sea II. L de- * • 
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tksir eP Stre heureux sait toujours a&uetl ement j 

apperfu eu senti par tous les enfans , par tous fc 
ies insensts , par tous ceux qui. dorment ? c* est j 
cependant , selon lui , «mr disposition vbritable- j 
TWfwr ,»»&- ,• donc , selon lui-mime , il est tris~ 
possible , o/# plutdt il est vrai qu’ un sentiment t 
peut etre innS , quoiqtf il ne soit pas toujours n 
prisent d notre dme ( Meditations mitapbysiquesj a 
pag. 223.) . . — * . >. . « 

Inst. prob. ftaj. Istac notiones ob attentionis -j 
defeftum consopitae, non majoris sunt utilitatis, n 
quam mera cogitandi facultas a Lockianis admis» ci 
^ sa f ergo , &c. ■ .» ■ . . v pi 

Kesp. Neg. ant. Notiones enim de quibus agi- « 
tur sunt veluti quaedam doflrinae semina, quas k 
primum altius in mente recondita , deinceps aut sil 
vitae civilis commercio, aut parentum & magi- il 
strorum documentis, evolvuntur , perficiuntur r m 
ad maturitatemque deveniunt. Facultas vero» co- m 
, gitandi, qualem siipponuntLockiani, nullo attri- a 
buto re ali &. positivo fundatur, sed mera estjpo- sti 
teatia alicujus attributi decursu temporis recipien- st; 
di. Non immerito igitur clarissimus D’Agues- fli 
seaui Demander d quoi servent les connoissan- m 
ces innet s , c’ est demander d quoi servent les n 
pierres fondamentales d* un tdifice , dont t* se- es 
cbiteBe connoit seul tout le prix T pendant que ti< 
les ignorans w’ admirent que V ilivation €b* le te 
falte du bdtiment , parce que* comme dit Quin - n, 
tililn , fundamenta latent, fastigia speftantur : » 
posez ce fondement , notre vaison s* tleve jusqtP t» 
aux Sciences les plus ■ sublimes i 6tez ce fonde* n 
ment f notre taison retombe dans le vuide , & , il, 
pour mieux dire , dans le nkant , oit elle ne trou- m 
ve plus rien qui puisse itre la base & le soutien tij 
de toutes ses opSrations . ( lbid. pag. 2 / t i. ) jj, 
Inst. Cur ideae quas dicimus innatas, soloqae re, 
attentionis & reflexionis defe&u consopitas, cum i 
primum affulgent, videntur nova & antea ineo- it 
gnitae ? hanc enim novitatem experimento suo te* % 
“ u •. - stan- 
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stantur homines, imprimisque adolescentes , qui- 
bus cum de rebus spiritualibus sermonem habe- 
mus ; dum contra iisdem maxime familiares sunr 
ac velut amicae objeftorum sensibilium notiones ? 

Resp. Neg. suppositum : quando enim in mei 
taphysicis , & prsesertim moralibus , magistro- 
rum documentis veritatem lucentem agnoscunt 
, aut adolescentes, aut alii homines educatione non- 
dum exclbti, ea ratione afficiuntur, ut potius re- 

> minisci , quam discere videantur j. ista; igitur ve- 
, ritates respetflu ipsorflm non tam novae sunt , 

■ quam ex intimis eorum anima; penetralibus in a- 
pertiorem lucem edita;. Hinc discipulorum con- 

■ scientia docenti exterius magistro intus respon- 
j det : V trum e st quod dicis , quasi gratularentur 
t sim quod latentes in semetipsis divitias tandem 

• aliquando detexerint. Contra vero res historicae 
1 aut alia; , quarum cognitio ex primis rationis hu- 
• ' mana; principiis non derivatur , soliusque testi- 

• monii vel divini vel humani prasidio intelle&um 

■ ' subire solet, non tam evidentia mentem illu- 
- strant , quam novitate admirationem movent . 

Hinc natum est illud axioma omnibus noitissi- 
i- mum : Nemo faSla vaticinari potest • Quid plu- 
'i ra? aut experientia; sensuscue intimi spernenda 
'• est auciontas , aut confitendum utrumque cogni- 
i tionis genus diversa plane ratione mentem affi- 
h cere . Hinc D’ Aguesseau : M. Locke voudroit-il 
i* soutentr qu ’ on trouve des bornn:~s qui soient sur- 
: pris eP apprendre qu' iis existent , qu* iis sentent 
*’ en eux- mentes tout ce qui s* y passe , qu' Hs 
(■J sone libres , qu' iis croient certatnement ce qu*' 

’! lls voient tvidemment , qu* iis s* aiment eux-me- 1 

* met , d?* qu * it leur est permis de se defendre en 
t, repoussant la for ce par (a forcef y a-t-il quel - 

qu un , encote une fois , a qui ‘ces vcritgs pa- 
ti- fo issent nouvelles , quoique peut~itre H »’ en 

* e&t jamais entendu parier f ( Jbid. pag. u6. ) • 

> * ta celeberrimus Auftor , & quidem merito : o? 
t mnes enim ista; notiones aut innata; sunt, aut 

ex 
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ex ideis innatis immediate & proxime derivati-' 
tur . ./ * ■ .* _ : 

• Obj, 3 . Si existerent ideas innata: , essent pror- 
sus indelebiles , cum supponerentur ipsa Creato- 
ris manu mentibus nostris inscripta; : atqui con- 
trarium experientia testatur ; nam idea Dei , rrfen- 
tis, officiorum moralium, aut nunquam exstite-- 
runt, aut omnino deleta; sunt in illis hominibus 
omni prorsus lege & disciplina solutis j qui in 
silvis pecudum more vivunt, solis rebus corpo- 
reis intenti* Enim vero quidam inter. eos, de- 
posita prioris vita; feriate, deinde Christiana: Re- 
ligionis documentis imbuti, a Theologisque in- 
terrogati , quid in priore vita cogitarent , respon- 
derunt se mhil omnino aut divinum aut incor- 
poreum animo sibi finxisse , sed in sola vita: ani- 
malis conservatione fuisse otcupatos. 

Idem responsum edidit juvenis- quidam Carnu- i 
tensis ( de Chanes ) ab ortu surdus & mutus , 
qui viginti & tres annos natus , repente & im- 
proviso quodam eventu locutionis usum recupe- j 
ravit 5 postquam enim linguam maternam didi- . i 
cit, ingenue & aperte confessus est se , antequam o 
magistrorum documentis informaretur , nihil nisi i 
corporeum & animale*cogitasse , quamvix a pa- t 
rentibus catholicis natus , eorum exemplo qui- i 
busdam Religionis officiis fungeretur, v. g ; si- $ 
gtmm Crucis effingeret , Missa: sacrificio divinis- f 
que Officiis .interisset . ( Mem . de / Ac ad » des l 
Sciences , 1 703. pag. 1 8; ) « 

Resp. Neg. mm. - Nam idea: de quibus agitur S 
possunt quidem , attentione & reflexione deficien- ti 
tibus , aut nullo modo evolvi, aut admodum de- W 
bilitari ; possunt praejudiciis obscurari , cupidita- 
tibus deformari 3 quod quidem non solum in bar- 211 
baris hominibus , sed etiam fausta educatione 
primunr excultis , interdum contingere coni mu- fe 
nis experientia testatur. Verum praedifta: notio- 
nes nunquam ex animis penitus delentur ; faten- *i 
tibus enim adversariis, homines , quorum ‘exem- ■ fa 
— * pia 1 1 
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-pia proponunt , non obstante prioris vita: ferita- 
te , ad. cognitionem Dei prajcipuorumque legis 
■naturalis officiorum , melioris institutionis ope 
afuerunt perdufti : illud autem fieri non potuit 
sine quibusdam ideis in eorum metite prius exi- 
stentibus . Enim vero ubi has notiones invenis- 
sent*? in contemplatione rerum sensibilium? sed 
nihil exhibent riisi sensuum captui accommoda-* 
tum i in mente sua? supponitur tabula rasa , in 
^ua nihil inscriptum est, nihil delinea tum ; in 
ipsis magistrorum documentis ? aures quidem di- 
scipulorum commovere possunt, minime vero 
mentem afficere. Itaque ubi agitur de iis' cogni- 
tionibus, qua; ex primis rationis humana; principiis 
derivantur , nihil aliud praestare possunt magisrri, 
nisi ut discipulorum attentionem juvent, refle- 
xionem promoveant . Jam vero inutilis est , imo 
impossibilis reflexio', ybi nulla est ipsius materia • 
eque dicant adversarii prisdidios homines, re- 
rum historicarum , ad vitamqtfe civilem pertinen- 
tium , imo Christianae Do&rinae cognitionem , 
iisdem docentibus magistris , fuisse consecutos , 
quarum profefto rerum ideas innatas nemo dixej 
rit. Nam 1, res historicas ad vitamque civilem 
spectantes , sive ex sensuum relationibus , sive eifc 
nominum testimpniis ediscere potuerunt; 2. po- 
sita semel Dei legisque naturalis prs&via notione, 
possunt homines ad Christianam Fidem adduci.. 
Verum ipsa Dei legisque naturalis cogniria; nul- 
lum aliud fundamentum , cui superponatur , a- 
gnoscit . Necesse efct igitur ut ab ipsa natura, 
vel potius 'ab ipso natur® Conditore, insita fue- 
•rit. Hac potissimum ratione secernuntur ideas 
naturales siVe innat® ab iis quae adventitia; sunt 
aut fafliti® . . . - ■ 

Obj. 4 - iRfintje , si qu® ex is terent , ch-be- 
rei ?. t . 1 e ^ I se & «fcdenj in ofimibus: atqui 

nuua; dantur ide® uniformes wedem in omnibus j 
nemo enim ignortjt quanta fuerit int>?r v -Mos tej-. 
rarum populos , tum ip JleligiQnis ;c jne£otio , tnnt 
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in moribus & vita civili , opinionum & institu- 
torum discrepantia ; ergo , &c. ^ 

Resp. Neg. min. Ideae » qua» dicimus innatas, 
imprimis ideae Dei primorumque legis naturalis 
officiorum eaedem sunt; ex suaque natura uni- 
formes in omnibus hominibus; ita, ut si frasnum 
sensibus & imaginatione injiciatur , si praejudicia 

I ... * rorrnointur. itnn Vf»r- 


scriioiMu» ul *“a* , '“* — > * — * 

deponantur, si cupiditate» coerceantur , uno ver- 
bo, si tollantur cujuscumque generis obices, ea- 

i ‘ i. Pttnm tn narmris nrw 


UUt Ot iDiiamui o-; 1 L • L 

dem principia naturalia, etiam m barbaris ho- 
minibus reviviscant , ut quorumdam felix expe- 
rientia testatur ► ' ' ' _ 

Er quidem i. omnes in mente habent ideam 
supremi Numinis , cujus natura sit omnium opti- 
ma & praestantissima Hanc veritatem agnove- 
runt, inter Veteres, ipsi quoque Epicurei , quam- 
vis Providentiam divinam impugnarent , eaque de 
causa inter Atheo» merito recenserentur . Hinc 
Vellejus apud Tullium declarat, ex ipsis Epicuri 
documentis Deertim notionem omnium animis a 
natura impressam esse . „ Quat est gens, inquit , 
...aut quod genus hominum , quod nonhabeat sine 
„ do&rina quamdam anticipationem Deorum i ... 
•” _ alimm . aut more . 


,, UUWIIM UH.u.w..* 1 

* cum enim non instituto aliquo , aut more * 
i». ... nniniA rAiist itiita . maneatque ad 


•„ aut lege sit opinio constituta ? maneatque ad 
„ unum firma consensio, intelligi.necesse est esse 
„ Deos, quoniam insitas eorum , vel potius in- 
„ natas cognitione» habemus, ( Lt(K \ : de n 
tuva Deorum n. 16. & 17* ) Neque objician a 
vetsarii Deum in sententia Epicureorum neque 
unum esse, neque rebus humani» providentem . 
Nam. t. philosophi prsdiflt confitentur Dei nO- 
jaiine intelligendun» esse illud , quo nihil maju^ 
gut perfe&ius excogitari potest ; W hoc autem 
principio, cetera qua? ad naturam divinam, ju- 
dice ratione , pertinent , attentione data facile 

deteguntur^. ^ mquiebat Cjyis Gene- 

venris , cujus testimonium ab adversaria recusa- 
ti non potest, apud qyem crimini 


i 
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tletn in promissis -servare , clementem esse , be- 
neficum, generosum. Talem, responsionem ipsi 
quoque afferunt adversarii, ubi exi st e re Deum 
Jegemque naturalem probant contra Atheos , Ma- 
terialistas , Spinosas Hobbiique se&atores, & ce- 
teros principiorum naturalium impugnatores. 

Objic. 5 . Si darentur ideae innat® , i. certo 
posset assignari earum numerus: 2. ab ideis ad- 
ventitiis aut fafjitiis facile discernerentur : atqui 
in utroqut capite vahte dissentiunt Cartesiani ; 
<rgo,&c. 

Resp. 1. Neg. maj. Dantur enim propositio- 
nes evidentes , seu per se not®, fatentibus adver- 
sariis: atqui tamen difficillimum est earum nu- 
merum definire , neque omnium judicio evidentes 
sunt e®dem propositiones . Pariter , juxta Lo- 
ckianos, qu*dam ide® sunt adventiti® , quasdam 
& faftiti® ; quis tamen eas omnes accurate re- 
censere , & a se invicem secernere valeat ? 

Resp. 2. Neg. min» Nullus enim , quem nove- 
rim , Carresianus , ideas quas in probatione tan- 
quam innatas allegavimus , ex albo notionum in- 
natarum delevit . Prxdilbe autem notiones ab 
aliis triplici potissimum ratione secernuntur! 
quod scilicet ab ipso Deo concess® fuerint, tan- 
quam dona qu® ad nostr® natur® integritatem 
pertinent ; quod nulli caus® extern® deputari posr 
sint ; quod cum purissimis rationis human® lu- 
minibus quamdam habeant affinitatem, ac pro- 
inde ab omnibus ad seipsos redeuntibus facillime 
percipiantur , unanimique consensu admittantur. 

' Itaque 1. innat® non sunt ide®, quibus funda- 
tur ista propositior Dulce ab amaro differt , a- 
lia:que similes , siquidem manifestam ex sensibus 
originem ducunt , si tamen mere sensationes , 
qu® nibil in obje&is suis repr®sentant , idearum 
nomine donand® sint. 2. Notionibus innatis an- 
numerari possunt prima *Matheseos elementa, 
qu® supra diftos charafleres pr® se ferunt : ne- 
que adeo infinitam prope idearum innatarum nji- 

me- 
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merum admittimus ; nam eo fecundiora Stint di- 
sciplinarum omnium principia-, quo simpliciora. 

Obj. 6» Qui prknaria morum p^ecepta defen- 
dunt omnibus innata, infantes & puerulos nulla 
prorsus, obligatione constri&os esse fatentur : at- 
<}ui si nobis congenita esset morum regula , ab 
ipsa ne infantes quidem liberari possent ; per le- 
gem ergo naturalem inielligi non debet lex ita 
nobis nascentibus insculpta , ut ipsius principio- 
rum notiones in mente nostra exaratatstarim ab 
ortu geramus; sed intelligenda est lex quaj omni-, 
tros facile- innotescit,, si- ftcultsatibusnaturalibus , 
seu ratione sua , ut par est , utantur . Principia 
morum naturalia eo sensa accepta libenter ad? 
mittunt Lockiafii . . - -<■ , 

Resp. Neg. miti. Non enim infantes & parvuli 
ideo sunt quorumlibet officiorum, saltem.coram 
hominibus , expertes , quia nullas habent natura- 
les sibique congenitas boni & mali , justi & in- 
justi notiones; sed quia lihertatem suam delibe- 
ratis aflibus exercere non possunt, cum eorum 
mens organis debilioribus impedita r neque atten- 
tioni neque reflexioni idonea sit . Enim vero quid 
est ipsa ratio naturalis; nisi quoddam lumen c- 
mnibus indirurii , quo veruta a falso, justum ab 
injusto secernere valeamus? quomodo autem, 

3 iteratione data , alterum ab. altero secernemus, 
risi praevias quasdam utriusque notiones habea- 
mus , debiles quidem , s?d tamen in mente vere 
exisrentes ? merito igitur Gartesiani ad litteram 
accipiunt hanc legis naturalis descriptionem a 
Tullio propositam , ubi de sui ipsius defensione • 
agebat , omniumque usu & approbatione conse- 
cratam? „ Est haEX.norc scripta, sed nata lex, 
5 , quam non didicimus ; accepimus, legimus; ve- 
„ rum ex matura ipsa arripuimus ,, hausimus , ex-,- 
„ pressimus^ ad quam nondo&i, sedfafti; non, 

„ instituti , sed imbuti , sumus. 5> ( Pvo Mi - . 

Ione . ) •• '• ’ , 

Obj. .7,- Ideae veri & falsi non sunt innatae . Tunc, 

V- • enim 
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enim puer veri & falsi notionem sibi fingit , quan- 
do sese deceptum agnovit." ■ ■* 

Resp. Neg. antl ejusqUs prob. -Ideo enim puer 
sese deceptum agnoscit , quia verum , cujus ideam 
habet, deesse animadvertit. Omnes, natura du-^ 
ce, verum amant, falsum aversantur. Homo, 
si deceptus fuerit , graves _ effundit querelas r si 
deceptor , vindices conscientiae stimulos experitur-. 
Puer cui pro crusrulis lapilli porrigantur , lapit- 
los rejicit indignabundus: ideam veri accipit a 
natium , 'crustulorum a sensibus. Idem, si men- 
dacio culpam a se commissam tegere velir, sibi 
violentiam infert,'a parente vel praeceptore ocu- 
lato facile detegendam . Inest igitur omnibus na- 
turalis quasdam ad verum propensio , - quae sine 
"aliqua ejusdem cogitatione esse non potest ; er- 
&Pi &c. ' 


.. 1 . %' 


.CAPUT v. ; 


De Mentis humana destinatione . 


** < 


IVXentem humanam esse corpori intime con- 
junflam , quotidiano comprobatur experimento ; 
unde sequitur eam corpori informando esse de- 
stinatam . Non minus etiam constat animam , 
dissoluto corpore, superstitem manere, ad vi- 
tamque_ alteram desrjnari. • Idcirco praesentis ar- 
gumenti tradlationem duos in articulos dividi- 
mus / In priori de 'mentis cum corpore conjun- 
&ione; in posteriori deammas, post coloris dis- 
solutionem, ad vitam sternam destinatione di- 
sputabitur. % 
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De Menti a humante tum torpore eonjunSione . 

• * 1 • 'ijfii&i* ' v T*"/< 

■ Muhi. rex est m rerum natura conjunlHonis 

species * alta nimirum phy sita y qualis est inter 
duo corpora» quae sese immediate contingunt £ 
alia motatis y quam generat morum & propen- 
sionum similitudo > qualis, inter amicos interce- 
dit; in apimae vero & corporis conjunftione, cu- 
jus sibi quisque conscius est » agnoscendum est 
aliquid magis intimum* Dicitur iraque sub stan- 
t i ai is , quia est duarum substantiarum » qua? io 
unam eamdemque naturam » nempe humanam» 
coeunt» copulatio- * Agendum nobis est y. deil- 
iius natura i o. deejuseftellibus, sive conSelUriis* 

PARAGRAPHUS I* 

- . • _ >'• - V 

De natura conjunQioms anima tum torpore * 

( In quo sita sit mirabilis ilfe animae & corpo- 
ris societas» & quibus nitatur legibus» mutuum 
illud utri usque substantiae adeo di sparis commer- 
cium ut explicarent» Philosophi varias, excogita- 
runt opiniones» Sed priusquam exponantur» quae- 
dam sunt observanda . : ‘.i ./'- ' 

Obstrvatio /* Nervi» vefut totidem ramuli , i» 
omnes corporis partes expanduntur* Cum mu- 
sculis. communicant, quorum CQntrafltene perfi- 
ciuntur vxriae membrorum nostrorum flexiones . 
A musculis» sicut a qualibet corporis extremr- 
tate » nervorum fibrae confluunt ad cerebrum . In 
punito coitus, quod sensorium appellari solet , 
suam veluti sedem habet anima* Inde famulanti- 
bus nervorum motibus toti suo corpori domina- 
tur • Quemadmodum aranea in telae suae centro 
* ' -• con- 

#4 ^ ■ . ; ■ ' 
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constituta , filorum sutcussione admonetur , & 
sentit ubinam prseda filorum velut laqueis irreti* 
ta teneatur; sic anima in praefata^ cerebri parte 
excubans, ex nervorum commotione agnoscit , 
quae corporis sui pars laesa fuerit, indeqtte suo 
Corpori prospicit. 

Verum duplici modo fieri potest hsec nervorum 
agitatio.' 

1. Si moveantur per tensionem & succussio* 
nem , sicut funis cannabinus tendi succutique non 
potest in aliqua extremitate; quin ad aliam usque 
aflio h*e propagetur. Quin in hypothesi anima 
«rit instar aurigae , quadrigas suas per variam ha* 
benarum tensionem & flexionem dirigentis. 

3. Vel moveri possunt nervi ope spirituum a- 
himalium, qm sanguinis pars sunt tenuissima & 
mobilissima’; quique a centro ad extremas cor- 
poris partes & vicissim discurrunt. Nervorum 
ttilicet fibrae sunt quasi totidem tubuli concavi. 
Quo quidem posito , si anima pedem , v. g. mo- ' 
▼ere velit, spiritus animales a sensorio ad mu- 
sculum movendo pedi destinatum immittit per ner* 
voTum canaliculos. Ii vero spiritus animae impe- 
rio dociles, musculum subeunt eumque tumefa- 
ciunt, ut spongiam aqua. Musculus intumescen- 
do ? quantum latitudinis accipit , tantum longitu- 
dinis deperdit, proinde contrahitur, & pedem 
sibi annexum movet ac infleftit . In ea hypothesi 
erit anima quasi regina potens , quae ministros 
suos ad imperii sui extrema modo mittit , & mo- 
do reduces excipit. 

Malebranohius de inquisitione veritatis ( lib. 3 » 
eap. 5 . ) confitetur non esse probe demonstratum ' 
utra hypothesis in corpore humano locum ha- 
” beat ▼ Attamen spirituum animalium ministe- 
rium simpbci tensioni anteponit. 1. Quia si quis % 
ab alimentis diu abstinuerit, vix potest sua mo- 
vere membra , eru&asque pedibus consistere . Si 
vero liquorem quempiam spiritibus abundantem, 
vinum v. g. hauriat, jam mobilitatem & obse- 
quium 
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quium recuperat corpus : atqui hujus discriminis 
ratio, est , quod ia priori casu, deficiant spiritus 
animales', i n posteriori autem affluant. 2 . lntu- 
• mescere. musculos, cum nostra agitantur mem- 
bra , vel. ipse oculus testis est ergo sicut non 
inflatur folliculus nisi propter intromissum ae- 
rem, ita, probabile est musculos intumescere pro- 
pter materis cujuspiam alienas accessionem , nem* 
pe spirituum animalium . 

Observatio 11. Quando motus alicui corporis, 
parti; exteriori, impressus ita fuit levis & rem is/ 
sus , ut non potuerit ad cerebrum usque trans-' 
■mitti», tunc nulla in. mente excitatur cogitatio », 
vel sensatio . Contra vero, si pars nervi cerebro, 
respondens, epdem impellatur modo, ac si par- 
tes corporis externas fuissent commotae , tunq 
mens eamderti experitur sensationem , ac, si reve- 
ra partes, illae corporis fuissent agitatae . 

. His praemissis,, exponendae .sunt variae Philoso- 
phorum opiniones ,/ circa naturam conjundlioniS, 
animae cum corpore., & quid de illis sentiendum. . 
sit aperiemus ... > s 

- • I. , • • : r . ■ x f • 'i 

SYSTEM /4 influxus physici » 

Sunt qui velint animam in corpus , & corpus, 
in animam physice & immediate agere. Ita, in- 
quiunt , mens a corpore , & corpus a mente pen- 
det; tanta celeritate ad mentis imperium move- 
tur corpus , & mens afficitur motibus qui in cor- 
pore peraguntur , ut fieri illud nequeat sine im? 
mediata quadam unius substantias in alteram a- 
dione , quam vocant influxum physicum . 

• / 
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Rejiciendum est systema, influxus physici . 

v ' * * i * • • > 

I - * • _ ^ 

llud systema rejiciendum- est, quod: 

conciliari non potest cum demonstrata mentia 
simplicitate h atqui systema influxus physici non y 
&c; Mens enim., utpote simplex, & partium o- 
ninino expers , nec tangere potest nec tangi , 
jaxia illud Lucretii effatum tangere • enim O* 
tangi ,. nisi corpus J , nulla potest ■ res : atqui ta- 
men influxus physicus animiE in corpus r & vi- 
dssina , fieri non potest , sine utriusque substan- 
tiae contadu. Vel quippe voces illae i influxus? 
physicus , 'sunt omni- sensu vacuae ; vel designant 
adionem qua: fit motus communicatione , qualis, 
concipitur inter duo corpora, quorum, unum, ia 
aliud incurrite atqui illa motus communicatia 
postulat utriusque substantiae contadum; ergo, 
sine ec^ state non potest influxus physicus men- 
tis in- corpus , & corporis in mentem^ ergo cum. 
mentis simplicitate, conciliari nequit , ideoque re-, 
jiciendus est.. •• » ■ . , •- 

..*> * • - - *: ‘i *<'■' • 

. SYST&M/l harmomie prostituta:. 

' V .• ' ’ - v ' ■- v .. \ • S 

Circa mentis, & corporis conjundionem novum 
systema su6 'e cferebro extudit beibhitzius , & 
primitus edidit imDiario eruditorum anno i€q 5. , 
mensibus junio & julio, sub bocce titulo :• ive/*-, 
veau systeme sur la communication de substans 
tesi & V unicn de C &me du c o rp s .. Juxta 
Leibnitzium , anima' & corpus duo sunt autuma* 
ta, sed diversi generis ; alterum nenipc spirita- 
le, altdum vero materiale. Ea est autem prae- 
cipua automati ratio, quod ejus status prasens , 
ex procedentibus - , juxta quasdam leges \ semper 
consequatur v. Sic-ifl horologio prajsens atros: in* 

• u, • dU 
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dicis positio ex praecedente sequitur. Jam vero, 
inquit au&or , Deus in omnibus animis vidit quae- 
nam affe&ionum & cogitationum series ex eo sta- 
tu sequeretur, in quo primum eos crearet: vidit 
& in corporibus humanis quinam motus nasce- 
rentur ex primo statu, in quo ea conderet .De- 
nique mentem & corpus sic constituit , ut diver- 
sa mentis cogitationes diversis corpons motibus 
responderent , & variis corporis motus variis a. 
nimas cogitationibus consonarent . Quaedam igi- 
tur harmonia intercedit inter mentis & corporis 
affectiones , qualis esset inter duo horologia , quae 
eosdem motus iisdem temporibus perficerent, - 
Comparationem hanc Leibnitzius ipse sic ad- 
hibet in historia operum eroditorom an. 1696, 
pag. 225 . * Figurez vms deux herhges ^ eu deuse 
irtontres qui s* accordent parfaitement •••• df qui 
strident fabriqutes avet tant d y att <$>* de justet- 
se qu* on se fuisse assuter de teur aceor d dant 
ia suite. Mettex maintenant l y Ame & It, corpf 
a la place de ees deux pendults ... * Dieu a faif 
dis le commtncement cbaeum de cei deyx suo* 
stances de ttUe nature , qu* en ne suhiant que 
Its propres toix qu* elle a refues avet son irre* 
elle s* ac cor de pourtant avec P autre , tout tone- 
me x* it y avoit une influente mutuelle , ou com- 
me si Dieu y mettoit toujeurs Iu main . . Aprts 
cela je n y ais pas besotn detien prouver , a mo/ps 
qtton ne veuile exiget que je proune que Dieu 
est assez habile pour se seruit de cet artifice pre- 
venanr or y suppest qti*il le fuisse y votts.yoye^ 
hi en que cet te vote est la plus belle & tu pluu 
digne de lui » ' > " ' 

i. Itaque u juxta l*eibnitzium , corpus humanus» 
est automatum, a supremo artifice ita constiu- 
flum , ut absque ullo novo tum De» , tu» crea- 
turae cujusvis influxu , sed ex tola jwlhiw mtef* 
Ua dispositione , perpetuam subeat mutationum 
seriem, statibus alicu)us animae, ex qua tamen 
sollo modo pendet, accurate congruentem . 

* - 't t% _ 


ogle 


t 



SPICI AUS. PARS II. D1SS.II . 

a. Mens humana est automatum spiritale , quod 
propter suam constitutionem propriam , & citra 
quamlibet aliam causam externam , variis sensa- 
tionibus & ideis afficitur , qua: cum motibus cor* 
poris jugem servant analogiam ; adeo ut agant 
corpora , quasi nulla: essent anima: , & pariter 
Sgant antm* , quasi nulla forent corpora , rem 
sic praestituente Deo . L y ame de Vir git e y inquit 
Jjeibnitzius > produisoit l' EnSide , C ¥ s a main 
gerivoit te meme poeme , sans que sa main obiit 
ftt aucune fafon a V intenti on de Pauteur ; mais 
Di eu avoit rfglf de ttut temps que P Ame de Vir* 
file ftroit des vers y & qu'une main attachee at* 
corps de Vir file,, les mettxoit par ierit. 

PROPOSITI O* 

■ r '' 

Repetenda, est Leibnitzii sententia mox 
. * exposita .■ * 

. i 4 ob. Ex variis incommodis, quibus laborat 
praria tum systema . i . Si Deus , cognitis moti* 
bus , quos propriae constitutionis virtute corpus 
erat exeeuturum , mentem, formaverit quae ana- 
logas mutationes constanter subiret , de libertate 
' humana .conclamatum est. Tunc enim mens non 
posset pro arbitrio hoc vel illud velle; sed tene- 
retur suam voluntatem corporis dispositioni ac* 
commodare : atquit id Ubertatem omnino- perimit, 
illud sensit Jacquelot . Idcirco respondet Deum , 
praevisis animarum a se conditarum aftibus libe* 
Jis, corpora nostra formasse ranquam machinas, 
quarum motus voluntatis determinationibus at- 
temperavit. Vide librum, cui titulus: Accords 
de ia for avec la raison. ( pag. 587. ) Atqui il* 
hid posterius dici non potest .. Si enim res ita, se * 
haberet, quoties mens expeteret ut corpus mo- . 
veretur, toties huic desiderio responderet corpo- 
ris motus ; -atqui res aliter ssepius contingit . In 
paralyticis > y. g. nonne vehemens inest corpori* 

• ... _ mo- 
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inovendi desiderium ? atqui tamen votum iHud 
' suo fraudatur effefta.--'. • • • • • ' V 

2. jn systemate Leibnitzit hominum vita tudi- 
briuiii esset perpetuum., Deusque nos ka consti- 
tuisset , ut in errore necessario & constanti ver- 
saremur. Nullus enim est , qui ineludabili pro- 

• pensione non impellatur-ad judicandum , quosdam 
corporis sui motus a voluntatis arbitrio pende- 
re, & quasdam animi aflfe&iones & sensationes , 
famis > v. ■ g. & sitis ex corporis motibus sequi 5 
atqui tamen in opinione Leibnitzii haec judicia 

1 essent penitus falsa . •* - ' V > - • > 

. 3 . Supponit Leibnitzius mentes • humanas -ita 
fuisse a Deo comparatas, ut prjEsentesearum af- 
fediones ex praecedentibus necessario deducantur : 
atqui illud exparientias quotidiana adversatur. Iu, 
plurimis enim vitae circumstantiis , ita variantur 
inentis cogitationes & voluntatis determinatio- 
. nes, ut subsequentes- praecedentibus opponi vi- 
deantur , nedum cum iis aliquam habeant conne- 
xionem . Hinc Horatius ad humanam inconstan- 
tiam alludens , - * ■ 

Quod petiit , spernit ; repetit quodrtuper omisit ; 

- JEstuat , & viba disconvenit ordine toto ; ‘ 

- Diruit adificat , mutat quadrata rotundis . 

J ; .7 i : - . ■ ( Ep.-I. tib. i . ) 

4* Ex omnium consensu , talis est; animas 5 & 
cprporis conjundio, oaf ex utraque illa substantia 
unicum exsurgat suppositum , sive persona : atqui 
id stare non potest cum harmonia quae fingitur 
a lieibnitzio . Quis enim, nisi' plane desipiat , 
existimet ex luna & horologio conflari unicum 
.quoddam suppositum , si horologium omnes lu- 
nas motus, varietates, conversiones accurate ex- 
pjimat & imitetur ? •' ^ ; 4 '« 

SYSTEMS Mediatoris Plastici - 

• V • A 

- * ' ■ ' '*•■= . '.i * r ' ' . • ‘ v * - ' 

• . - Notandum natura plastica nomine a quibus- 
dam intelligL substantiam simpiiqeni & aflivam y 

seqb' 

\ • \_ . 

1 bigitized by Google 



SVECFAZIS . e ARS IT» D1SS*JU 2$J 

sensatione & intelligentia destitutam , cujus fur> 
tfio sjf mundum hunc aspeftabilem. dirigere . E 
veteribus enim plurimi , inter quos Aristoteles , 
cum non 'possent omnia naturas phasnomena per 
motuum propagationem explicare , confugerunt 
ad principem hujusmodi, plasticum, cui vitam 
vimque acYivam , sed omni. sensu & ratione or- 
batam attribuerunt . Ab ipso , tanquam a causa 
dirigente, repetebant plantarum vegetationem, 
animalium dispositionem organicam, similesque 
efte&us naturales. Hanc opinionem instaurare sa?> 
culo proxime elapso studuit Gadwort Do&or An* 
glus, in libro quem juris publici fecit an. i668v 
sub- hocce titulo : Le veritable systcme intells- 

Buelde V univars . Nunc systema mediatoris pla- 
stici exponamus. . - ' . ' 

Joannes de Clere in opere, cui titulus: Biblio*- 
tbeque cboisie ( Tom. 2 . Pag. ii 4* ) fingit in nor 
bis residere principium aliquod medium animam 
inter* & corpu6, cujus illud est ministerium, ut 
ad mentis imperium moveat corpus., & occasio- 
ne commotionum quas in corpore excitantur, a- 
nimam de corporis statu admoneat , ipsi sensus 
gratos vel ingratos imprimendo . Sic ipse men- 
tem suam explicat : Ne se pourroit-H pas fadrs 
qu? il y e&t un etre vivant dans none corps on~ 
ire noire dme , qui tui fut subordonne , sans que 
notre dme le fut , & dant la puislancs fut bor- 
nee , en sorte ■ qt <’ il ne' peurroit oMix que par le 
moyen des organes disposes cf une certaine ma- 
niere ? en ne sauroit nier la possibili te- de cet 
etre ,. & par consedent il n' est pas besoin de 
courir a Uieu pour rendre raison de l ’ exScution 
de nos volont&s . Ce merae Stre ebranle par les 
mouvemens du corps , powrroit avertir les ames, 
de ce qui se passe .,, afin qu\elles ordonnassent ce 
qui seroil necessaire pcur sa oonseruaiion , &■ 
il fit ce qui esi en son pouvoir pour leur obeir . 
Comme on> suppose cet etre sans connoissance > r/- 
fiecbie .. . . U ne ferois qtt avertir. C dme ; > rece- 


i * - 
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■po/r ff j commandemens , />o«r /e/ exicuter au- 
tam qu' il le pouroit . V Ame seroit , re/e» c*#- , 
/e suppositi en , sembtable a un maitre , tncapa- 
ble de se servir lui-mime > ^>* 4«/ » 5 auroit a 
«utre pouvoir que celui de commandet ; & Jf 
principe piasti que ressembhroit a un esclave 3 
«e sauroit rien des desseins de sq n mattre 3 
C^* »<? /ero/> qu' exicuter ses ordres , d>* /’ wer- 
tir de ce qui concerne ses inthets . . . 

Conjicit ergo Le Clere nobis inesse aliquod 
principium medium ,, quod animae sit instar fa- 
muli , quo suum corpus moveat * & corpori in- - 
star instrumenti , quo possit sensationes animae 
imprimere . Si vero quajsieris quinam sit hujui 
principii natura > sic respondet Le Clere : /e re- 
ponds d ceux qui me demandent une difinttton 
net te de te principe mitoj/en qui fie i «me & le 
corps , que je n' en peux donner aucune exatte y 
parce que c est une substance qut n est c annue 
que par les effets . •; Tout te que jl en puis dire % 
e’ est y que c* est un etre qui a en lui triente un 
principe d* «ftruitiy <& qui peut agir Sga le- 
ntent par lui-mime sur fame & sur le corps; 
un it re qui avertit fjbmede ce qui se passe dans 
son corps par les sensations qu y 1 1 y cause , & 
qui remue te corps aux ordtes de V dme , sans 
savoir nfanmoins .le fin de son aflion . 

PROPOSITIO. .. 

' > Rejiciendum est systema Mediatoris 

/ • • ' % Plastici. •' ' ’ .. ■ .- .' V .' f 

Prob. IVXediator ille vel materialis est , vel 

spiritalis: atqui in utraque hypothesi rejiciendus 
est. 1. Quidem si mqterialis sit. Ideo quippe in- 
ventus fuit , ut explicaretur quomodo anima in 
corpus , & corpus in animam agat : atqui , ad- 
misso mediatore plastico qui sit materialis , re- 
currit eadem difficultas. Explicandum emm su- 

pe- 
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petent , quomodo in eum anima , & ipse in ani* . 
mani agat. Si fingatur spiritualis, propter 
eamdem rationem erit respuendus . Quo modo 
•enim poterit i» corpore agere , ipsique motus 
imprimere, qui animae desideriis & imperio con- 

f ruant ? Quo pa£lo in anima sensationes excita- 
it , quae motious corporis sint accommodatae ? 
illua ergo systema in eas difficultates incurrit , 
propter quas solvendas excogitatum fuerat . 

SYSTEMA Causarum occa sion altum „ 

• Systema illud a Cartesio excogitatum , deinde 
illustravit & strenue defendit Malebranchius . In 
eo situm est, quod anima reipsa & efficienter in 
■corpus non agat, nec corpus in animam. Quis 
enim concipiat utriusque illius substanti» .conta- 
flum? sed cogitationes anima; non sunt nisi oc- 
casiones a Deo libere institutae , quarum inter- 
ventu quosdam in corpore motus ipse efficit : pa- 
riter varii motus, quibus commoventur sensuum 
•organa , merae sunt occasiones ; quibus positis , 
nonnullas cogitationes vel. senjationes in merite 
Deus ipse procreat. Qua: omnia, juxta leges 
quasdam generales & uniformes, non quoquo mo- . * 

do , perficiuntur . Unde fit , ut ex similibus or- 
ganorum motibus', Similes in corpore motus ex- 
citentur, modo nihil occurrat impedimenti. Hanc., 
sibi legem Deqp libere imposuit ; eam proinde 
constanter observans, sibi tantum obtemperat, 
nec voluntatis- creatae est veluti. famulus , ut per- 
peram objicit Crouzaz . ^ ^ - 


v * ' 
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' * , . 

PROPOSITIO, 

J* ea consistit mentis <& corporis nostri conjun- 
> 6 tio , quod occasione motuum corporis in men- 
te nascantur cogitationes ■> & occasione cogita- 
tionum mentis excitentur, motus in corpore , . 

* - . . * v 

I - .. ' ... 

n eo reponenda est mentis & corporis 
nostri conjunctio , quod experientia nobis demon- 
strat, & qop . posito , intelligitur , saltem aliqua- 
tenus^ natura illius copulationis quae hominem 
constituit) atqui ita se habet quam defendimus 
sententia, i. Quidem st experientiam interroge- 
mus, hzc certo nos docet occasione motuum 
corporis quasdam in mente nasci cogitationes. 
Si quo enim objedio exteriori corpus nostrum 
moveatur, ita ut motus ad cerebrum usque ner- 
vorum ministerio perveniat , aliquam sensationem 
«xperimus . Dum v.-g. ad ignem accedimus , in 
mente excitatur caloris .sensus , quia ignis parti- 
culae tenues corgoris fibras aliquo motu velli- 
cant ; pariter, sit radii luminis fundum oculi le- 
viter impellant , praesto est in mente sensatio lu- 
minis) si vulnus corpori nostro infligatur, illico 
mens dolorem percipit . * ' . ; 4 

Experientia ’ non minus constat occasione ,co- 
gitationum mentis excitari moyis, in corpore^ 
nam^ quando mens optat ut moveantur quaedam 
sui corporis- merpbra , v. g. manus, brachia, pen- 
des, tunc in iis partibus adsunt motus, qui ani- 
mae desideriis consentiant ; modo tamen organa 
sint bene disposita , St nullo morbo laborent , qui 
motus illos impediat . Pa^ter occasione afFedio- 
num mentis quidam existunt in corpore motus • 
• Sic- quando metu anima percellitur, tunc m$m- 
bra contremiscunt , mutatur vultus color, & ora 
pallescunt . Idem contingit cum animus ira ae- 
stuat j ergo 1. testatur experientia corpus & ani- 

; WJ09 
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inani 'sibi invicem esse cogitationum & motuum' 
occasiones * ■ • 

2. Posita quam propugnamus sententia , intel- 
ligitur natura conjunffionis animae cum corpore, 
quae hominem constituit . Conjun&io quippe illa 
hujusmodi -esse debet , ut ex corpore & menta- 
unica, exsurgat persona ; atqui, posito mutuo co-' 
gitationum animae , & motuum corporis com- 
mercio, ex mente & corpore unica coalescit pef-- 
sona . Tunc enim corpus & anima suis in affe- ' * 
£Monibus a se mutuo dependent, & sese invicem 
perficiunt. Mens quippe & corpus functiones ha- 
bent , quibus orbarentur , sublato inter utram- 
que profato commercio. Ex eo nimirum fit, ut 
anima videat, audiat, olfaciat, variisque donetur 
affectionibus: corpus -etiam varios perficit motus, 
quos sine sua cum mente conjunCtione non exe- 
queretur ; ergo neutra substantia est sui juris, 
neutra in hoc statu completa : itaque non sunt 
duo supposita , sed unicam efficiant personam ; 
ergo 2. posita cogitationum mentis, & motuum • 
corporis societate, intelligitur natura conjunCti o- 
nis anima: cum corpore , quae hominem consti- 
tui t; aliunde, &c. ergo ; &c, • * 1 

, * 

' - 'Solvuntur cbjeSra. 

* ■ . ■ ‘ \ ,'r >• 

Objic. i. Non pot^gt corpus in mentem’, ne- 
que nrens in ccrpus agere ; ergo utriusque con- 
juniflio non consistit in mutuo quedam cogita- 
tionum & fnotuum commercio , 

Resp. Dist. ant. Corpus non potest agere- in ' 
ani-mam, neque anima in corpus, tanquam causa 
efficiens & physica , cone, tanquam .occasio, neg. 

Re quidem vera corpus non 'potest in animam 
agere tanquam causa efficiens & physfta . Hoc ! 
enim modo corpus agere nequit, nisi per confa- 
flum; mens Vero , iifpote simplex nullas habet 
partes quibus tangi queat. Pr&fcrea nulla est in- 
ter motus' corporis -& cogitationes anturae con- 

ne- 
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nexio .c Pariter mens non potest motus corpori» 
physice efficere ; tum quia inter mentis affedlio- 
nes & motus corporis non intercedit necessario 
colligatio , qualis esse debet inter causam physi- 
cam & illius effedlum; tum quia mens ignorat 
quo padlo moveatur corpus, & qqaenam illius 
partes membris agitandis inservianr. 

Sed corpus & anima , Deo sic instituente , sibi 
invicem sunt cogitationum & motuum occasio- 
nes , ut testatur experientia. Quid enim vetat quo- 
minus Deus , cujus summa est potentia , certis 
corporis motibus quasdam mentis cogitationes ai- . 
ligaverit , quamvis inter se nullam nabeant pro- 
portionem ? Nonne possunt & ipsi homines quas-, 
tiam cogitationes cum nonnullis vocabulis cplli- 
gare; quamvis inter utrumque nulla sit affinitas? 
quid enim cognationis est inter istud vocabulum, 
istas literas , Deus , & ideam quae illarum occa- 
sione menti occurrit? nihil profedlo . 

Instab. Ad explicandam mentis cum corpore 
. conjundtionem , ad Deum recurritur: atqui non 
decet Philosophum statim ad Deum confugere , 
ubi agitur de assignandis nonnullorum effedtuum 
causis. • Quid eninr aliud est, quam poetas illos: 

* imitari , quos damnat Horatius , qui ad solvendos 
tragoediarum nbdos, Deum quempiam appellant ? 
ergo minime phil&sophicfr -est ratio , qua expli- 
catur* mentis & corporis nostri conjundtio. 

Resp. Dist. min. Non decet Philosophum ad> 
Deum recurrere , quando assignanda est causa ef- 
fedlus cujusdam particularis, conc. effedlus gene- 
ralisjr neg.. - ' • ‘ w ■. 

* Effetius generalis ille est , qui spedtat ipsas na- 
tura: leges, ut creatio materiae, & motus ipsi 
impressus . Eftedlu s particularis ille est,. qui se- 
quitur ex maturas legibus jam institutis, v. g. ae- 
stus mari« reciprocus, liquorum intra tubos su-, 
spensio . Revera non decet Phjlosophum ad Deum, 
statim confugere, ubi agitur de explicandis effe- 
dffbus nonnullis particularibus , Tunc* enim nulla 
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Crsset quaestio, quae ab homine, vel maxime im» 
perito , optime non solveretur . Quaereqfi , v, g. 
quaenam sit causa aestus maritimi , non satis est 
respondere , quia Deus' ita voluit & instituit ; ne- 
mo quippe illud in dubium revocat ; sed assignan- 
da est illius phaenomeni ratio mechanica. Pari- 
ter, si quaeratur cur anima dolorem sentiat, quan- 
do pungitur digitus. Philosopho non sufficit re-, 
spondere; quia ita vult Deus, sed reponendum' 
id accidere , quia . nervi ad extremos digitos pro-, 
tensi, ita commoventur, ut motus ille ad cere»r 
j bruni usque transmittatur ; exponendum est in- i 
super , qua ratione motus ille ad cerebrum us- 
que perveniat. - ... . 

Sed potest, imo debet Philosophias ad Deum 
recurrere , - cum assignanda est causa efleftus ge- ' 
nefalis , qui scilicet leges natura: spe&at; siqui*. 
deni illae a solo Deo institui potuerunt. Porro 
mentis & corporis nostri conjunftio , unus est ex, 
illis efFe&ibus , qui a causis secundis prodire noit 
potuerunt . Unde te&e philosophatur , qui statuit. 
Deum solum esse illius causam. Quin imo pes* 
sime ratiocinaretur, qui piirabilem nunc effe&um 
alteri causae adscriberet . Evidens quippe est sub-- . 
stantias tam dispares non potuisse nexibus adeo 
intimis sociari , nisi ab eo qui corpus & animam, 
creavit. • »r-v. >; ’• 

Objic. a. Multi fiunt motus in corpore , quo- 
rum occasione non excitantur in anima cogita-*, 
tiones vel sensationes,, ut patet eorum exempjo , 
qui . oratorem eleganter condonantem audientes», 
obje&a non vident^ quae ipsorum oculis subjiciun- 
tur ; ergo mentis & corporis nostri conjunflio 
' non sita est in mutua cogitationum & motuum 
reciprocatione. • ~ 

Resp. Dist. ant. Multi fiunt , &c. sed cum a- 
liis motibus junguntur , quorum vividior est im-.. 
pressio, conc. secus, neg. 

- Porro fieri potest ut quidam adsint motus in. 
corpore, quorutri occcasione nulla excitetur in 
■ men- 
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mente sensatio > sed illud oritur ex eo quod a- 
liis motiljps jungantur, quopum vividior est im- 
pressio. Cum enim mens non possit ad omnia, 
simul attendere, ad ea suam attentionem con- 
vertit, quae illam magis afficiunt: atqui impies-^ 
sio vehementior animam magis afficit , quam re-, 
missior; ad eam igitur, neglefta leviori, atten- 
dit . Illud adeo verum est , ut si desinat impres- 
sio vegetior, tunc mens ad , eam attendat , quos, 
erat debilior. -Hinc miles qui vindi&am spirans, 
totus est in infligendis vulneribus, ex iis quae sibi- 
• inflicla sunt nullum patitur dolorem , quandiu san- - 
«iis ebullit ; -sed postquam estus irae deferbuit ,• 
tunc proprio corpori attentione data, ipaximis, 
cruciatur doloribus . ; \ 

' • Praeterea motus corporis nullam m mente sen- 
sationefn excitant , nisi ad cerebrum usque trans- 
mittantur ; atqui fieri potest ut quidam corporis 
■motus ad cerebrum usque nqn perveniant , pro- 
pter occurrens aliquod impedimentum; ergo mi- 
ram non est quosdam esse in corpore motus., 
opi nulli sensationi praebeant occasionem » 

Instab. Si motutmi vehementium occasione ex- 
citarentur in anima quaedam sensationes , qmaam , 
afteCluss, gaudii, y. g. doloris; anima- tunc non 
posset non' gaudere, non dolerei atqui absurdum, 
conseauens ; ergo antecedens • - , 

Resp. Dist. maj* Anima non posset non gaude- 
re quoad sensum, conc. quoad consensum, neg. 

Re quidem vera, cum sensuum organa qutpus- 
. dam motibus concutiuntur , necesse est utr qui- 
dam in mente oriatur aflfea.us , qusedam v. g. vo- 
luptatis titillatio : si quis , ex. gr. concentum n|U- 
sicum aures suavissime demulcentem attente au- 
diat ; penes- mentem non est, aliquem delectatio- 
nis sensum non experiri, sed potest mens ^non 
gaudere quoad, consensum, sive m ipsius pote- 
state est, voluptati qua tunc afficitur, npn con 
sentire i siquidem eam esse liberam postea .demon- 
strabimus ' vi, u ia*', • v- ,-■> ■ - - * -Qb. 
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Objic. 5. Si animas propensiones & desideria 
essent motuum in corpore occasiones , poscet a- 
nima quoslibet motus pro suo arbitrio in corpo- 
re excitare v sicque .puer virum , vel fortissimum, 
prosternere .valeret i atqui illud experientias adver- 
! 'satur ; ergo , &c. . 

Resp. Neg. maj. Occasione enim propensionum 
mentis non existunt in corpore quilibet motus ; 
.sed ii tantum qui partium stro&uras , & mecha- 
nica corporis dispositioni sunt attemperati : ea 
quippe est lex conjunftionis inter mentem & cor- 
pus sapientissime instituta: non potestigitur puer, 
quantumlibet velit, virum robustissimum vince- 
, re , quia motus ad illud requisitus non respon- 
det mechanica: corporis dispositioni, quas longe 
debilior est in puero , quam in vird, 

Objic. 4* Juxta nostram sententiam, anima non 
aliter cum proprio corpore, quam cum aliis con- 
| jungeretur, siquidem corpora externa suis moti- 
, bus nostrarum sensationum occasiones existunt : 

' atqui falsum est aijimam nostram non aliter cum 
proprio , corpore , quam cum aliis, esse conjun- 
gam i ergo, &c. 

i Resp. Neg. maj. t. Enim, modo longe dissimili 
i mens suum corpus & alia movet . Ista quippe 
j movere non potest, nisi auxiliante suo corpore : 
ut v. g. externum aliquod corpus alium in lo- 
. cum transferat,, non satis est, ut id velit, sfed 
■ in illud suas facultates corporeas conferat neces- 
se est. 2 . Corporum ambientium motus non sunt 
sensationum nostrarum occasiones, nisi interve- 
niente organorum nostrorum commotione . 5. 
Mens de proprio corpore jugiter sollicita est, 
illius conservationi perpetuo invigila* ; si quid i- 
psi bene vel male contigerit, mens bene aut ma- 
le se habet; ne ab illo disjungatur, naturas in- 
stin&u reformidat; longe autem aliter se habet 
respe&u aliorum corporum; ergo mens aliter cum 
" proprio corpore, & aliter cum ceteris ambienti- 
bus conjunaa est. . , • , 

* Metaph.H. III. Sefl II. M *' PA- 

l . 
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PARAGRAPHtfS II. 

. . * » 

De effeSiibus^ sive conseHariis conjunSlionis 
a ninue tum corpore . * 

• Ex conjunflione mentis cum corpore deri- 
vantur sensationes , imaginatio, memoria & ha- 
bitus naturales, de quibus totidem in se&ionibus 
agendum est . 

SECTIO II. 

De Sensationibus . 

^Juidquid de sensationibus diAuri sumus , va- | 
lias in qu*stiones distribuetur . i 

Quaeres i. quid sensationis . nomine intelligatur. ; 

Resp. Sensationes appellantur ii sensus intimi 
quos experimur , ubi corpus aliquod externum i 
quasdam corporis nostri parteS ita commovet , ] 
ut motus ille ad cerebrum usque , eo quo dixi- i 
mus modo, transmittatur. Duplex distinguitur i 
sensationum species; ali* scWictt propn* di&<e , j 
& ali* qu* vocantur passiones . Posteriores i Ite i 
sunt affectiones intim* ,- qu* referuntur qukiein j 
ad partes corporis nostri organicas, at nihil i- i 
psis simile affingitur ©bjeAis extra nos positis ; ; 
' sic v. g. sensus famis refertur ad stomachum , 
sitis ad fauces, doloris ad digitum qui pungitur; , 
sed nihil his sensibus simile tribuitur objeAis ex- ; 

ternis _ 4 - ■ i 

Sensationes autem propria aitta , sunt mterns ] 
mentis affeAiones, qu* ad partes corporis .orga- i 
nicas ita referuntur, ut aliquid ipsis simile re- | 
fundamus in corpora externa , qu* hujusmodi af- ( 
feAionum. occasiones esse solent . Ex. gr. trans- i 
ferimus in rosam aliquid simile sensui odoris quem s 
in nobis excitat, in ignem aliquid affine sensui i 
caloris, quem ad ipsius pr*sentiam experimur, ! 
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Quibus in judiciis erratur , dum corporibus tri- 
• buuntur -quas spiritibus duntaxat propria sunt. 
Ad depellendum hunc errorem , sit 

PROPOSITIO 

Cofporibus qua sunt sensationum nostrarum oc- 
casiones j nihil inest- sensationibus simile . 

p 

JL rob. Sit in exemplum sensatio caloris, quam 
in nobis ignis excitat : atqui nihil est in igne huic 
affe&ioni simil$. Prout enim ignis in corpus no- 
strum agit remissius aut vehementius , caloris 
sensus placet aut displicet: atqui nihil in ignem 
esse potest quod simile sit sensui grato vel in- 
> grato. Quis enim dixerit ignem, utpote corpus, 
delegationem aut dolorem , vel quidpiam utrique 
i, affine , posse experiri > 

i Praeterea eodem modo judicandum est de igne ' 
s comburente, ac de acu pungente ; ideo-enim acus 
,j pungit, doloremque affert, quia fibras corporis 
i divellit & disrumpit ;• pariter ideo igne ardente 
ii! 1 urimur & cruciamur , quia fibras corporis exa- 
t gitat & distorquet ; sunt igitur ambo casus si- 
i: miles; atqui tamen nemo judicat esse in acu pun- 
■: gente aliquid simile sensui doloris; ergo nullus 
etiam existimare debet , inesse carboni ardenti f 
i< aut aguae ebullienti aliquid sensui caloris affine. _ 
i Denique absurdum, est eamdem aquam ratione 
i! sui spectatam , simul calidam esse & frigidam ; 

0 atqui tamen id contingeret in opinione quam re- 
fellimus . Fingamus enim te manum dexteram 

1 maxime frigidam , & manum sinistram calidissi- 
g mam immergere in eamdem aquam! tepidam ; ex- 
ii perientia constat eamdem illam aquam tibi viden- 
i' dam esse calidam in manu dextera , & frigidam 
f in sinistra ; ergo si huic aqua: iriesset aliquid sen- 
ii sationibus nostris simile , inde sequeretur eamdem 
<s aquam ratione sui spe&atam, esse calid«tm simur 
l & frigidam ; 'quod absurdum est * ergo , &c. 

Quae- 
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Quteres 2 . cur anima suas sensationes' , natufa 
duce , referat ad partes sui corporis organicas j * 
v. g. visionem ad oculos , auditionem ad aures } 
&c. cum neque oculus videat , neque auris au- 
diat ; sed anima sola .’ * 

Resp. cum Malebranchio legem hanc fuisse a. 
Deo utiliter instirutam. Deus enim, pro sua bo- 
nitate. & sapientia, efficere debuit, ut anima co- 
pnosceret quarnam sui corporis partes ad has vel 
lilas' impressiones destinata; essent , quasnam af- 
tfida foret, ut ipsi mederetur. Si enim illud a- 
mmam latuisset, ad videndum , v* g. forte pe- 
des movisset, aut manus aperuisset. Dolente a- 
liqua corporis parte , mens incerta & fluduans , 
alteri forsan parti integerrima; , non sitie ipsius 
damno, remedium adhibuisset. Idem de aliis par- 
tibus organicis dicendum est. • • . 

Porro nulla tutiori breviorique. via Deus effi- 
cere potuit , ut anima cognosceret , quasnam sui 
corporis partes suarum anedionum sint organa , 
quam legem hanc instituendo , ut animus suas 
affediones ad ea sensuum instrumenta , ex: quibus 
nascuntur, natura; instindu referret. Sic enim 
sine arte-, sine praecepto , ab infantibus, abamen- 
tibus, verbo dicam, ab omnibus facile & certo 
judicatur oculum, v. g. visionis, aures vero au- 
ditus esse organum . \ ; ' # „ 

Quceres 3» cur anima aliquid suis sensationibus 
simile in ea corpora transferat-, quae sunt illarum 
occasiones.* 

Resp. cum eodem Malebranchio cum nostrum 
corpus ab externis pendeat corporibus i . quorum 
alia sunt noxia, alia utilia, y Deus sumine bonus, 
& sapiens, debuit facilem Viam suppeditare, qua 
mens corpora alia ab’ aliis secerneret , - sicque u- 
tilia suum in usum converteret, & damnosa re- 
' pelleret .. Illud tamen discrimen omnibus, facilli- 
mum Deus effsfeit , hanc legem instituendo , ut 
anima tacito naturae impulsu , -aliquid suis sensa- 
tionibus ‘simile ad corpora externa, qua; ipsarum 
' -- sunt 


Digitized by Google 



SPECIALIS . PARS II. DISS". IT. 2 6 $ 

,sunt occisiones, referrer. Sic enim mens absque 
'ullo labore cognoscere potest, quinam ex ob- 
je<Ris extra se posiris suo corpori prosint aut no- 
-ceant . • . * ) ' . 

Qujeres 4 • • cur sensationes quasdam , non au- 
tem alias mens referat ad externa corpora. 

Resp. Hanc rationem affert Malebranchius in 
opere , cui titulus : Recbercbe delavhitb. ( Lib . 
il .de sensib. cap. io. ) animus, inquit, obje&is 
extra nos positis' illas impressiones tribuit , qua: 
•per motus insensibiles ab iis. excitantur . Sic i- 
• gni tribuitur calor, quia ex igne nihil erumpere 
cernimus , quod in corpus nostrum agat ; sed par- 
ticulae ignis tantae sunt subtilitatis, ut oculorum 
aciem prorsus effugiant; ubi autem modo quo- 
dam visibili vim suam exeruht objeRa, tunc in 
ea suas affe&iones transferre mens renuit. Sic 
quia videmus acum pungentem , ipsi non affingi- 
mus quenv experimur dolorem. Sed, pace tanti 
viri, dixerim eum exponere quidem quibus in cir- 
cumstantiis ad objefla externa referantur , vel non 
referantur sensationes , sed hujus diversitatis cau- 
sam ab eo non assignari : ex eo quod enim ignis 
aftio sit insensibilis, x g re admodum intelligitur, 
quomodo calorem igni mens tribuat. 

Aliam rationem proponit percelebris ille Phi- 
losophus : mens , inquit , corporibus externis ad- 
scribit aliquid suis sensationibus simile, quoties 
a£lio causa: exterioris, & ipsa mentis a fteaio eo- 
dem nomine appellantur ; secus vero , si diver- 
sum sit utriusque nomen. Sic calor igni tribui- 
tur , quia & a£fio ignis , & sensatio quam in no- 
bis excitat , communi caloris nomine significan- 
tur. Contra vero acui pungenti non affingitur do- 
rlor cujus est occasio, quia dolor ille, &s aftio a- 
cus pungentis, diversis exprimuntur nominibus. 

Qusres 5. quamam & quot sint sensationum 
organa . . < • . • - 

Resp. Esse' sensas. externos, qui sunt numero 
quinque ; nempe oculi , [ per quos colorum ; 'an- 
* * rex. 
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res , per quas sonorum; lingua & wris palatum , 
per qua; saporum; nares y per quas odorum sen- 
sationes habentur , & denique toto corpo- 

re diffusus , ex quo diversa; nascuntur affectiones . 
Hase organorum divisiof ex plurium observatio- 
num serie deduCta est . Mens scilicet advertit, se 
■diversas impressiones ex omnibus corppris sui par- 
tibus suscipere , caloris , v. g. & frigoris* Inde 
•judicavit totum corpus suum organo communi 
velut circumvestiri , eique taflus nomen fecit . 
Observavit praeterea se in quibusdam speciatirn 
corporis sui partibus ita aflicr, ut nihil simile in% 
ceteris experiretiir i unde concludit tot existere 
sensus externos, quot sunt corporis sui partes pc- 
.culiaribus excitandis impressionibus idoneae . Hinc 
visus, olfaCtus, auditus & gustus organa discri- 
minavit, . • ... 

Quaeres 6. an melior esset hominum conditio j 
si .ipsis Deus sensus longe acutiores concessisset •. 

Bjesp. Sapiens omnium creator Deus us nos 
instruxit sensibus, qui nostris in hac vita neces- 
sitatibus abunde sufficiant,. Proportionem quam- 
dam instituit inter corporis nostri organa , & cor- 
pora ex quibus magis pendent amni» dolor & vo- 
luptas. Quod si iisdem remanentibus objectis , 
quae nos circumstant, longe major fieret organo- 
rum sagacitas, id, nedum lucro foret apponen- 
dum, plurimum contra molesti» & incommodi 

nobis afferret. .. , . 

i. §i visus longe subtilior loret, forsan nec so- 
Jares radios, nec ipsamdiei lucem sustinere pos- 
set . Penitus quidem intimam objectorum contex- 
. turam , partesque reconditiores pervaderet . Id 
vero quam multis redimeret incommodis . nam- 
que si oculi microscopiis , v. ■ g. similes essent , 
aquse guttula qua dissolveretur piperis granum , 
aut etiam paululum aceti , quasi flumen immen- 
sum conspiceretur, quo innatarent pisces innu- 
meri. Foetidorum liquorum spuma , v, eluti cam- 
pus amoenissimus , variisque floribus plantisque di- 
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ttiH&us videretur; caseoli frustulum, vel ut- pilo- 
sis araneis conspersum & hispidum appareret., 
i Hinc fastidium optima quaeque, & delegationem 
Boxia gignerent. - . * 

. Praeterea si oculi essent microscopiis similes , 
obje&a duntaxat cerneremus , quas duobus tribus* 
ve tantum pollicibus distarent, cetera vero quas» 
cumque , sive homines, sive plantae, sive anima- 
lia, visu minime perciperentur; ergo ea quas % 
longinquo vitare interest, declinari non possent. 
Sol , luna , stellae , ipsum denique caslum nobij 
forent incognita; atque ita nos prorsus fugerent,, 
quas Dei majestatem & gloriam splendidius e- 
narrant. 

Contra , si instar telescopior um oculi confor- 
marentur , tunc caelorum plagas,- siderumque mo- 
tus longe quidem facilius dignoscerent homines ; 
sed quas sibi propiora forent, vix suspicarentur; 
regiones sibi plane incognitas incolerent , ac proin- 
de nec quas sibi utilia sunt admovere , nec quae 
noxia facile removere possent . . . 

a. Si Deus idem.olfa&us organujn nobis con- 
cessisset, ac quibusdam venaticis canibus, vix a- 
I lius alium hominem sufferret. Foetidos odores 
nobis immitterent innumera corpora, quas ad u- 
sus frequentissimos , peneque necessarios adhiberi 
solent i in iis igitur quae nostrae-conservationi pro- 
sunt, quantum esset molestiae & fastidii! 

5. Si delicatiores essent lingua: & palati fibra: ; 
tunc aqua, panis,. aliaque id genus non minus a- 
criter palatum vellicarent , quam fercula, quae 
multis salibus & acidis condiuntur; alimenta i- 
gitur, vel paucis vicibus regustata , nauseam pro- 
crearent. ( 

4* Si acutius evaderet auditus organum, im- 
portunis continuo sonis personaret ; omnis con- 
centuum harmonia interiret, auribusque semper 
obstreperent murmur quoddam inconditum , & 
clamores plane confusi . Hinc nullus somno, nul- 
lus meditationi iocus relinqueretur . 

4 *. • - • V * a* ' £ , 
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5. Denique si delicatissimum foret ta<3us ©r-* 
ganum toto corpore diffusum , ita ut impressio- 
nes externa? i Uud non minus vivide afficerent, 
quam tenues oculorum membranas , proh ! quam 
misera esset hominum conditio ! ingratis mole- 
stisque perpetuo sensationibus vexarentur. Plu- 
ma, vel levissima, summam Cutem nequidem per- 
stringere posset., quin excitarentur in mente do- 
lores acerbissimi. 

Ex iis omnibus colligendiim est sapientissime 
Deum externos sensus nostros attemperasse im- 
pressioni objeftorum , quae nobis vel prodesse vel 
nocere possunt ; insulse ergo prorsus homines con- 
quererentur, quod ipsis longe majorem sensuum 
sagacitatem Deus non concesserit . * 

SECTIO' II. 



— . De Imaginatione . 

uaeres 2 . quid sit imaginatio . - ■ - 

Resp. Ea est facultas quam habet anima, sub 
imagine corporea sibi reprssentandi objeffum sen- 
sibile, etiam dum oculis non obversatur , & quie- 
scentibus extremis sensibus. Sic rivulum video e 


colle cum strepitu defluentem , quamvis ab ocu- 
lis & auribus ni^is remotissimum . Oculos clau- 
do,. & ecce m^nti mea: sese offerunt regales hor- 
ti , variis floribus distinfl i , statuisque marmoreis 
ornati , in quibus naturam ars aemulatur . Si ve- 
lim , vel medias inter noftis tenebras , mihi prae- 
sentes aderunt aquae salientes Versaliarum , * tu- 
bulis in aera rapido jaflu erumpentes , meque gra- 
tissimo recreabunt speftaculo. Hxc omnia ad 
imaginationem pertinent, per quam scilicet ob- 

• jeClorum sensibilium species mens videt, quam- 

vis hujusmodi objeftis non commoveantur sen- 
suum instrumenta . r 

• Quaeres 2 . quomodo in anima suscitetur ima- 
ginatio , & qua in re differat a sensatione . 

• Resp. 
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Resp. i. Imaginatio suscitatur in anima occa- 
sione motus organorum , qui incipit ab ea parte 
quse est in cerebro. Seilicet cum matus. initium 
habet a parte externa, & qua; ad sedem anima; 
transmittitur, anima dititur sentire ; sed quando 
"motus incipit ab altera organorum extremitate, 
•quae interior est, mens dicitur imaginari. 

Resp. 2 . _ Intelligirur quodnam sit ex parte cor- 
poris discrimen inter vim imaginandi, & vira 
'sentiendi. Quidnam vero sit discriminis ex parte 
animae, vix explicari potest. Differre griim non 
videntur, nisi secundum magis & minus. Nam 
sentit anima quodammodo quidquid imaginatur, 
& vicissim imaginatur quod sentit. Tum sen- 
tiendo quippe, tum imaginando,, percipit impres- 
siones qualitatum sensibilium, colores, sonos, 
&c. Anima tamen cum sentit , vividius afficitur , 
quam cum imaginatur . Tunc* enim anima 'sen- 
tire proprie dicitur, cum objecta extra nos po- 
sita sensus externos 'commovent & fibras ab iis 
ad cerebrum usque pertinentes; tum ‘vero pro- 
prie dicitur imaginari , quando sola spirituum a- 
nimalium agitatio fibras organorum excitat ; por- 
ro ob;e<5iqrum externorum a£tio nervorum fibras 
vehementius impellit, 1 quam sola spirittium in 
cerebro residuorum agitatio^, ■ ' 

Qua:res 3. undenarii pendeat vis imaginandi. 

Resp. Licet imaginatio ratione sui sit mentis 
cogitatio, pendet ab impressis cerebro vestigiis , 
ab illius fibris & temperie , a spirituum anima- 
lium motu & copia . -Pro*causdrum illarum va- 
rietate , diversa est imaginandi facultas . 

^Hinc i. in pueris & adolescentibus vividior !e- 
• vforque ^st imaginatio ^ quia in iis mollior est 
. cerebri substamtia, fibra; delicatiores ,* major spi- 
rituum animaliuiX copia & agitatio , ac proinde 
vestigia in cerebro facilius & promptius forman- 
tur . 2 . In senibus frjgidior est, quia cerebrum , 
pra» nimia siccitate, Rigescit, fibra; sunt durio- 
res, spiritus pauciores ,\$anguis crassior^ motus 
M 2 . tar- 
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tardior. 3. Jp inedia state perfedior est imagi- 
nandi vis, quia tunc nec mollius, nec durius est 
cerebrum. 4» Mulieres cum fibris instruftas sint 
delicatioribus, facilius imaginantur, quam viri, 

5. In his qui frigidas incolunt regiones*, crassio- 
res sunt spiritus , & ideo tardior imaginatio ; in 
iis autem vividior, qui calidiore caelo fruuntur . 

6. Hinc explicari potest cur objedanonnunquam 
imaginemur tanquam praesentia, quae tamen sunt 
absentia : scilicet ex fortuito quocfam 'spirituum 
animalium concursu iit , ut fibrae cerebri interio- 
res eodem modo commoveantur , ac si oculis 
subjicerentur objefla ,• Inde nascuntur amentium 
& aegrotantium deliria . 

Quaeres 4* quaenam sit imaginationis utilitas . 

Resp. Multiplicis est generis: i. enim delega- 
tionibus augendis, multiplicandis, accersendis in- 
servit . Nec a . vero alienum est quod dicitur , 
imaginationis vi a quibusdam eas degustari vo- 
luptates, quarum procul absunt objefla. Multi 
emm visi sunt qui) dum animo ridicula fortunae 
consilia volvebant, ita subito immodica laetitia 
efferebantur , ut subsultantes , deliciis perfusi con- 
spicerentur, • . , , 

2 . Plurimum valet acf corporis aegritudines le- 
niendas, temperandas, imo & depellendas. No» 
desunt enim homines qui miseriis vexati animum 
non dejiciunt $ sed in fidis voluptatibus contra 
veras molestias remedia conquirunt , & quodam 
imaginationis artificio curas acerbiores veluti fal~ 
Iere, norpnt . ^ Occurrunt etiam hominum exem- 
pla , qui morbis acrioribus tentati , ob vehemen- 
tem quemdam ibagfnationis impetum , subitas 
sanitati restituerentur. Ferunt paralyticum plu^ 
limis jam annis in ledo decumbentem , statim 
prosiliisse, & fuga saluti consuluisse, cum ei 
denuntiatum fuisset, cubiculum suo proximum 
jam voracibus ardere flammis . Idem de alijs 
permultis narratur , qt*ofun> pedes vinciebat se- 
gnior podagra. 


3 . 
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3. Exornandas & persuadenda: veritati non pa- 
rum confert imaginatio : minus scilicet verum 

• est, quod a nonnullis dicitur, varit-tem cultu 
neglego exhibendam esse, eamque omnem ser- 
monis fucum & artem dedecere. Ita. quippe a 
natura comparati sunt homines , ut ad veritatis 
cognitionem 8t amorem nonnisi deleftationis il- 
lecebra deduci soleant porro imaginatio sola iis 
coloribus veritatem depingere potest, qui ipsam 
iomnibus amabilem efficiant. Cum enim hujus 
imperio tota quasi natura subdita sit", potest un- 
dequaque imagines & ornamenta accersere, quo- 
rum ope in animos veritas facilius admittatur. 

4- Imaginationi adscribenda sunt pleraque in- 
venta •& systemata , ex quibus plurima in socie- 
tatem derivatur utilitas . Ad ea quippe excogi- 
tanda requiritur ingenium acre , promptior ima- 
ginandi vis , multa unico velut intuitu comple- 

• ftens. Numquam enim nisi sterilia & minuta sy- 

stemata ab iis gignerentur , quibus vividam ima- 
ginationem natura denegaverit. . 

Quires 5. quaenam sint imaginationis pericula, 
quinam trjstes effe&us . . .. . . . . 

Resp. Diversi sunt generis: i. si quando dele-' 
«rationis sensum exacuit , ipsum multo frequen- 
tius moerore & fastidio pgrturbat . Frustra in 
conviviorum hilaritate , in *spe6facu!orum jocis , 
in armorum strepitu, malorum lenimen quaesie- 
ris , si fuerit suis semel e sedibus convftlsa ima- 
ginatio . Ludentem, somniantem, epulantem a- 
tra cura inse£abitut . Frasterea si quis, morbus 
le£lo te affixerit , cave ne nimium efferveat ima- 
ginatio. Mala enim ita exasperat, ut artis- au- 
xilio fiant insanabilia i Quot hominibus immatu- 
ram mortem attulit pneconcepta mortis formido 1 

2 . Norf solum vera mala exacerbat imagina- 
tio, sed etiam ubi sanum est corpus & valens, 
multa fingit qua: anima: molestiam , & corpori 
sa:pe tegritudmes afferant. Quot enim sunt iit 
quibus sola aegrotat imaginatio sed qui ipsius 
• ter- ' 
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terriculis miserabiliter delusi , mortales inde mor- 
bos sbi accerserunt! non pauci visi sunt, qui ab 
irato cane leviter admorsi , dum sibi vividius . 
lingerent rabiosum fuisse canem , in spontanea m , 
ut vocaqt, hydrophobiam delapsi , paulo post 
interiere . ‘ . 

3. Ex malis & doloribus alienis nonnullorum 
ita fervesdt imaginatio nt similibus interdum 
corripiantur. Narrat Malebranchius, uni ek suis 
amicis dum morbo laboraret, medicorum jussu 
incisam fuisse pedis venam.- • Ancillula , qua? fa- 
cem praeferens operationi intererat , cum fafto 
vulnere sanguis erupisset, tanto perculsa fuit ter- 
rore > ut per dies quatuor aut quinque , Acerri- 
mum in pede dolorem sentiret, le&oque decum- 
bere cogeretu*. .. ; .’ 

• ’4. Monstra , -quae parturientes mulieres identi- 
1 dem. emittunt , rristes -sunt v.ehementioris imagi- 
nationis effeftus, si gravissimis ausioribus, inter- 
quos' eminet Malebranchius , , fidem habeamus . 
Ex. gr. Parisiis .saeculo proximo elapso , vixit 
juvenis, qui stultus in lucem prodierat, cruri- 
bus, brachiis, ryiibusque fradis , & quidem iis 
in partibus, , quas nefariis hominibus frangi jubent 
judices. Miserabillis ille juvenis, viginti tamen 
annis vita potitus est . Dubitari autem non pot- 
est , inquiunt , quin tantum. 'malum a crurifragii 
spectaculo br tum habuerit, cui mater paulo an- 
te partum interfuerat;. cujus videlicet imagina- 
tionem ita eommovferat horrendi illius spectaculi 
aspeCius , ut delicatioribus pueri membris tristia 
hac vestigia imprimerentur . 

- 'Quod si non ita frequens accidat nasci mon- 
stra j & infantes distortos ac plane deformes , 
saspe contingit ? ut notis quibusdam & maculis 
signentur. Mulier ardentius pomum , uvas, alia-, 
que id genus cupierit ,*• infanti nascitnro plerum? 
que pomi aut uva^ imago distinCla imprimetur . 
Tantum in pueros valet mafris imaginatio. 

Dissimulare tamen non possumus hanc JYlale- 
'• bran- * 
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branchit do&rinam, quibusdam Physicis, & im- 
primis Bufion , minime probatam esse. Matris 
imaginatio, iriquiunt* in fatum intra maternum 
. uterum recumbentem non tantum habet potesta- 
tis , ut tenello ipsius corpori partes quasdam or- 
ganicas adjicere, &ut eidem toJIere valeat. Ne- 
que etiam existimandum putant, matris deside- 
ria, terrores, amores, odia posse quasdam in 
pelle infantis notas exarare , qua , ipso crescen- 
te, simul adolescant. / . * , 

. Sic autem Malebcanchii sententiam impugnant;: 

1. foetus cura ipsa matrice non est .intime colli- 
gatus ; . immerito’ igitur fingeres proximam inter 
matris & infantis cerebrum communicationem. 

2 . Sensationes nostrae nihil- habent simile rebus 

extra nos positis , quarum occasione excitantur : 
non possunt ergo rerum istarum imaginem, im- 
primere , & multo minus additis , demptisque 
corporis partibus, foetum aut portentosum j aut 
informem efficere-. • , , - 

Quibus igitur causis tribuendi sunt foetus mon- 
struosi, vel male conformati ? undenam oriuntur 
. nota: ( tache-s ) , qua in quorumdam hominum 
pelle supt exarata, & pro vatiis anni tempori 
bus, varios induunt colores? Primum phanome- 
num, inquiunt, rueras est legum mechanicarum 
efferas, praeter consuetum natura ordinem. In- 
finitis enim modis disponi materia potest . Ex 
illis autem dispositionibus ( combinaisons ) quan- 
doque prodeant neeesse est effectus improvisi , 

.. prodigiosi-, aspectu horribiles : . nota certo geni- 
tiva quorumdam horqinurrt corpori impressa ; or- 
tum ducunt zx motu plus nunusve celeri, ex 
majori aut minori abundantia & fi uiditate sangui- 
nis. Pro diversis enim, anni tempestatibus mi- 
nuuntur vel augentur sanguinis .agitatio, copia, 
calor. Mutatis vero his accidentibus , colorem 
ipsum mutari probabile est. 

5. Nftn physicam tantum corporis constitutio- 
nem perturbare & corrumpere potest parentum 

im> 
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imaginatio, sed mentis etiam infirmitates in pae- 
ros traducere. Quod genitrix amat, quod me- 
tuit , quod horret , infans amabit , metuet , hor- 
rebit , * ut variis constat exemplis . Dum Maria 
Stuard Regem Jacobum in utero gestaret, ipsius 
sub oculis morte Violenta Italus quidam fuit in- 
teremptus . Quo- speftaculo vehementer commo- 
ta , tantam parvulo transmisit impressionem , ut 
maturam aetatem assecutus, ad ensis conspeftum 
contremisceret , palleret , vultnmque ab eo de- 
torquere cogeretur . Permulti sunt qui felem , 
murem , serpentem conspicere nequeant , quin 
corde statim deficiant. Quas quidem infirmitates 
ssepe a* parentibus quasi basxeditatem traxerunt . 
Ex iis omnibus patet, quantum noceat imagina- 
tio , nisi ipsius impetus rationis imperio coercear 
tur.. • < 

SECTIO III. 


Q 


De Memoria . 


uaeres i. guid sit memoria. . 

Resp. Memoria ex parte vel mentis vel cor- 
poris considerari potest / Ex parte mentis est re- 
•cordatio, sive reminiscentia,, id est, ea mentis 
fimflio, qua recognoscit aliquas perceptiones , 
quarum nunc conscia est, jam olim sibi praesen- 
tes fuisse. Ea est unicum experientiae fundamen- 
tum ^ Tolle reminiscentiam , omnes praeteritae 
cogitationes perinde sunt ac- si nunquam extitis- 
«ent, singulisque. vitae momentis novam quasi vi- 
tam ordiri videremur: . . 

Memoria ex parte corporis speftata , sita est 
in vestigiis cerebro impressis . Scilicet ubi atten- 
te de re aliqua cogitamus, ad cerebrum affluunt 
Vpiritus animales , a quibus propria rebusque ^co- 
gitatis accommodata vestigia in cerebro exaran- 
tur.* Cum autem vestigia semel impressa rele- 
gunt spiritus animales, eadem menti recurrunt , 
& suscitantur perceptiones , juxta conjunftioms 
- w ani- 
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animae & corporis leges a Deo constitutas . Me- 
moriam ab aliqua corporis dispositione , tanquam 
ab occasione , pendere i inde certum est, quod 
ii, qui gravi quodam morbo affeci sunt , non se- 
mel & litterarum , & scientiarum , propinquo- 
rum, quin etiam & proprii nominis, obliviscantur. 
Quaeres 2, quinam sint & quomodo explicen- 
tur varia memoriae phaenomena, v * 

Resp. 1, Facilius ediscunt, facilius & oblivi- 
scuntur juniores; contrarium iis contingit, qui 
.aetatis sunt prove&ioris . Ratio est quia , dum 
juniores sumus , tenerius est cerebellum , in quo 
proinde facilius possunt spiritus animales quas- 
dam veluti rimulas excavare;, cum vero molle 
admodum & pene fluidum sit cerebrum i, impres- 
sa brevi delentur vestigia . Si baculum aquis im- 
mergas , facile fit» excavatio : Sed quarido ex unda 
xetrahitur baculus, illico refluunt aqua?, nullum- 
que superest excavationis vestigium . Contrariam 
ob rationem , debent maturioris aetatis homines 
difficilius ediscere , difficilius & oblivisci. In Ipsis 
nimirum major est*cerebri firmitas nec. tanta fa- 
cilitate spirituum animalium impressionibus ce- 
dit Unde fit ut exarentur in cerebro rimulae 
constantiores & diuturniores. Tardius enim ob- 
literantur lineamenta firmiori materiae insculpta. 

3. Facilius eorum meminimus , quae secum in- 
vicem quadam serie colligantur , quam idearum 
quae nullo inter se nexu cohaerent. Ratio est 
quia ideae similes mutuisque respe&ibusdevinftae , 
in cerebro pariter similes sibique connexas rin^s 
efficiunt . Unde cum unam ex iis relegunt spiri- 
tus animales ‘ y lapsu facili in ceteras sdccessivc 
fluunt, sicqiie ideas analogas haud aegre exsusci- 
tant : contra vero , cuna disparata: & dissimile* 
sunt ideae , huc illuc vestigia 'figant dissimilia fle 
disjnnfta , quibus serie continua perlustrandis non- 
nisi difficile assuescant spiritus animales.. 

3 . Ad mentis arbitrium aliquando recurrunt 
idea: . Cftm enim ideam revocare optamus , ali* _ 

quid 
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quid curti ipsa connexum jam in mente sit prae- 
sens necesse est . Si -quaeram, v. gr. nomen' do- 
mitoris Persarum , quis e'x Grseciae angulo irruens, 
orbi universo leges & jugum imposuit., eas o- 
mnes circumstantias cum Alexandri qusesito no- 
mine conjunctas , animo jam praesentes habeo- : 
cum autem spiritus animales facile rimulas ana- 
logas subeant , saepe ad mentis nutum excitabun- 
tur perceptiones absentes , cum praesentibus so- 
ciatae . • ; . ■ • • 

4- Juxta mentis vota res non semper succedit , 
& ideas suscitare aliquando frustra enitimur .Il- 
lud autem ita contingit; vel quia non sufficiens 
est vestigiorum connexio; vel quia longa obli- 
vione deleri inceperunt ; vel quia spiritus anima- 
les non satis abunde affluunt; vel demum quia 
eorum motus aliqflid impedimenti offendit: hsec 
enim omnia , juxta Cartesium , explicandis me- 
moriis phaenomenis conducere possunt . 

5. Interdum perceptiones diu expe&atar, post- 
ea injussa: animo sese oderunt . Ratio est, quia, 
spiritus ^nimaies mentis contentione prius agita- 
ti, superatis .denique obicibus, in canales pro- 
fluunt , quorum veluti ostium antea nequicquam 
pulsaverant. *■ 

• 6 . Novis accedentibus scientiis, non raro de- 
lentur quae prius acquisitas fuerant . Illud inde 0 - 
fitur, quod finita sit cerebri capacitas , quam ni- 
mia rerum supelle&ili obruere non expedit : o- 
rania rerum omnium vestigia servare non potest 
'^tinfta , & sine ulla permisticrne . Hinc pluri- 
ma scientiarum gener^ qui comjple&i student, in 
singuli? parum proficiunt . * . 

7 . Infausto quodam casu interdtfm accidit nos 
ita memoria deficere ; ut 'prorsus insaniamus. 
Miserabilis ha:c triutatio contingit ex vehemen- 
tiori cerebri commotione , cui occasionem prae- 
buit , vel corporis externi violenta percussio , vel 
nimia fibrarum contentio. Tunc enim omnia 
prorsus invertuntur in cerebro, permiscentur ri- 

v . ' j * . mu- 
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mula?, partim obliterantur , partim immutantur , 
spiritus animales novum iter sibi aperiunt , o- 
niois interit vestigiorum analogia & connexio » 

SECTIO IV. 

< De Mentis humane habitibus . - „ 


uaeres t. quid & quotuplex sit habitus, 

Resp. Habitus a plerisque definitur agendi fa~ 
cultas. Sunt tamen quibus displiceat iiacc defi- 
nitio, quia facilitas agendi, inquiunt, non tam 
•est habitus in se spedatus, quam illius effe&us 
aut proprietas. Habitus enim certus est existen- 
di modus , ex quo nascitur illa facilitas . 

Multiplex distinguitur habituum species. 1. 
.Alii sunt s uper natur ale s , & alii naturales . Ha- 
bitus supernat uratis , sive supra naturas nostrae 
vires positus, est facultas ' adtus supernaturales 
exercendi. Hujusmodi habitus dicuntur infusi , 
quia non labore, non exercitatione , non adibus 
-repetitis comparantur, sed a Deo veluti infun- 
. duntur.i ut Fides , Spes * Caritas , de quibus dis- 
serere Theologorum est r non Philosophorum . , 
Habitus naturales ii sunt qui repetitis adibus con- 
trahuntur, ideoque appellari solent, acquisiti . . 

2. Habitus naturalis , vel corporeus est, ver 
spiritalis. Prior ille est, qui facultatem corpo- 
ream magis expeditam reddit ad nonnullas adio- 
nes exercendas, ut habitus cantandi, N & instru- 
menta musica pulsandi. Posterior ille est, qui 
facultatem spiritalem juvat. . „ 

- 5 . Habitus spiritales pertinent ad mentem, vel 
quatenus cognoscit, vel quatenus amat. Priores 
referendi sunt ad intellectum, cujus est cogno- 
scere, ideoque dicuntur intelleBuales ; posterio- 
res vero pertinent ad voluntatem, cujus pro- 
prium est amare, & vocantur morales. 

Quasres 2. in quo sita sit habituum natura, ... 

. . Resp» 
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Resp. i. Ia eo satis consentiunt Philosophi > 
quod habitus corporei satis feliciter explicentur 
per liberos spirituum animalium ad quasdam cor- 
poris partes affluentium motus. Quo , enim fre- . 
queritius in easdem .partes mittuntur , eo facilio- 
rem viam sibi aperiunt, qua deinceps promptius 
commeantes , earumdem partium motus citius 
faciliusque renovant. Cur enim assidua exercita- • 
tione mobiliores fiunt citharaedorum digiti , nisi 
quia spiritus animales, qui sunt causa motuum , 
per musculos aut nervos celerius discurrunt? 

• Resp. 3 .. Habituum spiritalium naturam non ita. 
.facile est definire. Eos hodierni plerique Philo- 
sophi sitos volunt in corporeis quibusdam affe- 
ctionibus , nempe in vestigiis cerebro impressis , 
in cursu spirituum animalium libero , in facili & 
expedito nervorum & musculorum flexu , eorum- 
que omnium remotione > quae, facultatis spiritalis 
exercitationem impedire posset. Cujus in senten- 
tiae gratiam allegant experientiam . i. Habitus 
spiritales,.inquiunt, in nobis non existunt , nisi 
quando cerebrum quamdam habet dispositionem , 
nempe firmitatem cum flexibilitate conjunctam. 
Idcirco in infantibus non formantur illi .habitus 
propter molliorem, nec satis tenacem organo- 
rum constitutionem, a. Augentur &. confirman- 
tur mentis habitus, cum vestigia in cerebro im- 
pressa magis distin&a sunt & aperta ; cum spi- 
ritus- animales per rimulas in cerebro exaratas li- 
berrime excurrunt . 5. Habitus spiritales debilitan- 
tur & corrumpuntur ob causas contrarias i quan- 
do scilicet obliterantur vel confunduntur cerebri 
vestigia ; quando spiritus animales alio divertunt , 
vel fiunt crassiores aut pauciores; quando tan- 
dem a peregrinis humoribus cerebri du&us oc- 
cluduntur , vel spiritus animales constringuntur , 
Inde concludunt habitus spiritales in coporeis 
quibusdam aflfeftionibus consistere. , 

Resp. 3. praefatam opinionem a nonnullis ( nec 
sine gravibus causis ) improbari , qui habitus spi- 

■ » ri- 
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ritales in ipsa mente, non in vestigiis cerebro 
impressis existere contendunt, r. Inquiunt, hu- 
jusmodi vestigia sunt quidem habituum causae 
accasionales , imo ad eorum exercitium requirun- 
tur, sed non sunt ipsimet habitus.. Quemadmo- 
dum enim a&us non sunt vestigia, cerebro im- 
pressa, quamvis ipsorum occasione in menfe ex- 
citentur & iterentur , idem de habitibus sentien- 
dum est.^ , • : - . - v . - 

a. Habitus spiritales ordinis naturalis , inquiunt , 
ipsa Philosophorum quos Impugnamus defini- 
tione, sunt facilitas cognoscendi & amandi-: -at- 
qui absurdum est facilitatem hanc oriri a corpo- 
re, sicut inepte diceretur facilitatem saitandt , ca- 
nendi , membra hoc vel illo modo fleflendi a men- 
te ortum ducere; quemadmodum igitur habitus 
corporei existunt in corpore , ita & spiritales in. 
mente resident . . 

3. Fatentur omnes duplicis generis esse habi- 
tus naturales, alios scilicet corporeos, alios spi- 
ritales: in opinione autem adversariorum omnes 
Jwbitus essent corporei ; siquidem omnes in qua- 
dam organorum dispositione sunt constituti . 

4' 1« opinione quam refellimus , inquiunt , ha- 
bitus mentis existerent in corpore , id est , habi- 
tus unius substantia; residerent in alia a priori 
omnino distin&a & diversa: atqui nihil absurdius 
fingi potest. - *' 

5. Habitus substantia; cujuslibet , in ea sunt a- 
liquid intimum: nihil quippe aliud sunt, quam 
substantia ipsa certo modo affefta; non minus 
ergo repugnat habitus mentis in. corpore consti- 
tui, quam repugnat substantiam mentis esse i- 
psam substantiam corporis; vel certos mentis e- 
xistendi modos esse affeftiones corporis , seu quas- 
^am ejus partium dispositiones. 

6. Supponamus insanire statim hominem in quo 
pravalet amor Dei habitualis , insanire pariter 
alium hominem in quo dominatur amor creatu- 
rarum habitualis ; fingamus in utroque obliterari 

1 . simul . 
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simul omnia cerebri vestigia , ita ut iu isto de- 
mentiae statu ambo moriantur : in principiis ad- 
versariorum , neque hic salvabituf , neque ille da- 
mnabitur. Sicut enim in altero deletus est justi- 
tia: habitus, ita pariter in altero extindus est 
habitus injustitiae dominantis : atqui tamen con- 
trarium de utroque docet Fides , cui nefas sit o- 
piniones philosophicas anteponere. Non possunt 
enim non esse eo ipso falsae, quod pugnent cum 
Fide., , .. - t< - ; 

Neque dicant adversarii , pergunt iideni Philo- 
sophi, habitus supernaturales a naturalibus plu- 
rimum differre. Nam discrepant quidem ratione 
modi quo habentur , non vero quoad' naturam 
habituum in se consideratam ; id est, illorum, 
sicut & horum, natura corporea est, vel spiri- 
talis; atqui fatentur adversarii, & «fides ipsa do- 
cet , habitum justitia: totum in mente existere , 
& nullo modo in corpore , sive in vestigiis cere- 
bro impressis; ergo generatim fateantur necesse 
est, omnes habitus spiritales, ordinis tum super- 
naturalis , tum naturalis , in mente esse suppo- 
sitos, non vero in vestigiis cerebro impressis.- 
Philosophi , qui posteriorem hanc sententiam 
defendunt , aliis sunt quidem numero impares , 
sed rationum momentis vincere & prjevalere vi- 
dentur . ' . 


ARTICULUS II. 

De Anima, post corporis dissolutionem , ad ■ 
vitam alteram destinatione , 

Singulis hominihus assignata est certa quae- 
dam temporis periodus & veluti mensura. Mo- 
do infantes, modo aetate provectiores mors asse- 
quitur. Dierum intercisa serie, corpus atteritur, 
corrumpitur ,» dissolvitur . Quod terrenum erat , 
terra suscipit; quod humidum, aqua: elemento 
restituitur ; guod aethftreum , . dissipatur in au«ras<; 

} - - . - quod 
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quod igneum, fertur in sublime. Sparsae i l\x cor- 
poris reliquiae novas induunt formas, novas per- 
petuis vicibus subeunt conversiones. Interea mens, 
excusso .corporis pondere, terrenis vinculis solu- 
ta, ad futuram vitam pergit, in qua vel praemia 
virtutis ferat, vel vitiorum poenas. Tanti igitur 
momenti est quam aggredimur quaestio , ut qui 
circa eam indifferens remanet, de immortalitate 
mentis parum sollicitus , is omnenv humanitatis 
sensum exuisse videatur. Unde sic habet celeber- 
rimus Paschal : V iminottaiitc de V dme est une 
cbose qui nous importe si fort , & qui touche de 
si prcs , qu' il Jaut avoir perdu tout sentiment , 
pour etre dans ? indi ffirence de savoir ce qui en # 
est .' Posito .enim immor-talitatis dogmate , eo 
spefhire debent omnia nostfa opera, omnes co- 
gitationes, omnia consilia, ut beatam immorta- 
litatem assequamur . ~ 

PoSt supremi.JNuminis existentiam , alterum 
ReMgionis fundamentum est anima: immortalitas, 
ut eleganter sic docet eminentissimus Poeta D. 
Polignac.- 

<* . • . . r . * *. 

‘Geminis fundatu* nostra columnis 
Religio , quas non timor , aut male-suada cupido , 

Ij>sa sed ante oculos prudens natura locavit ; 

. Esse Deum , auEioreni rerum , justi que tenacem ; 
Esse animos nullo perituros temporis avo. 

Mirari satis hic nequeo , quis tetricus horror , 
DespeCiusque sui , qua mortis prava : libido , 
lymphatas hominum mentes incesserit , ut se 
Corpore mortales cum sint , natique sepulcro , 
Mortales animo esse Velint , penit usque caducos i 
Tantus amor nihili! tanta est vecordia! 

Itaque pro viribus asserenda est animas immorta- 
litas, virasqiie alterius fides. Sed prius annotan- 
dum est duplici modo immortalem dici posse a- . 
liqua m' substantiam , nimirum ab intrinseco , ut 
ajunt, & ab ektrinseco . Immortale ab intrinse- 
co 
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ee illud est , quod nullum corruptionis & dissolu- 
tionis principium in se continet . Corpora eo sen- 
su non sunt immortalia, quia ex variis. coalescunt 
partibus , quae dissolvi possunt . Immortale ab 
«xirinsteo .illud dicitur, quod a nulla causa sibi 
externa destrui potest. Qua immortalitas soli 
Deo propria est: fetiori autem sensu immortalis 
4tb ex tr inseco dicitur substantia, qua:, licet a su- 
premo nomine destrui posset , nunquam tamen 
ab eo delenda est . * . 

Nonnulli perditi homines, ut intimos remor- 
dentis conscientiae stimulos extinguant, suisque 
cupiditatibus indulgeant liberius , animae immor- 
talitatem pro -suis viribus aggredibntur . Ex iis 
non pauci mentem, quam a corpore distineam 
nolunt, eum eo simiil dissolvendam esse conten- 
dunt , proindeque vitam non admittunt alteram . 
Alii futuram quidem agnoscunt vitam, in qua 
sua sit virtuti merces, & vitii*, poena; sed ani- 
mam perpetuo mansuram negant <, eamq^e post 
certum temporis spatium delendam existimant; 
immortalitatem igitur ab extrinseco rejiciunt . 
Sunt 'denique qui mentem sernper extituram ?sse 
ita fatearrtut j ut pcenarum aeternitatem inficien- 
tur, animamque ad tempus duntaxat puniendam 
statuant. Varios illos errores ut refellamus, sit 

\ PROPOSITIO I. 

* * " ♦ ' ■■ t * * N . 

Mens humana est immortalis ab 

• ..intrinseco. * 

Prob. Illa substantia est immortalis ab in- 
trinseco , quae ift se & natura . sua nullum habet 
corruptionis & dissolutioais • principium : atqui 
mens humana in se, &c. siquidem est omnino 
simplex , ut alibi demonstrabimus . Dubitare noit 
. possumus , inquit Tullius, nisi plane in physicis 
plumbei sumus , quin nihtl sit animis admistum , 
nihil concretum , nihil copulatum , nihil coag- 

men- 
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\m emotum , nihil duplex, Quod cum ha sit, cer- 
te nec secerni , nec dividi , nec discerpi , nec di- 
strahi potest , nec interire igitur : est enim in- 
teritus , quasi discessus <$>• secretio ac diremptus 
' earum partium , qua ante interitum junftione a- 
liqua tenebantur * ( Tus cui. Qua st. L.i.n. 1 $. ) 
Ergo x &c. • 

PROPOSITIO II. . 

Mens humana est immmortalis . ab extrinseco > 
sive post dissolutionem corporis , superstes a 
Deo servatur , alter aque admittenda est vita . 

ARGUMENTUM I. 

* 

Ex summa Dei Providentia & '* 

justitia . \ 

p 

vJertum est huic orbi unive/so prafesse sum- 
inum. moderatorem , justum & providum Deum : 
atqui nec justus, nec providus esset Deus, si ai-. 

• teram hominibus vitam non destinaret . In hoc 
enim praesertim sitae sunt Dei justitia & provi- 
dentia, ut sua sit virtuti merces, suaque vitio 
poena : atqui , nisi speranda- sit altera vita , erit 
&c. Namque constat in hac praesenti vita saepius ’ 
mercede sua fraudari virtutem , nec vitio poenam 
infligi. Non raro perdiri homines Deique/contem- 
ptores divitiis affluunt & deliciis, - omniaque ha- 
bent prospera i viros autem probos, & religiosos 
Dei cultores saepe videas in lu&u, in paupertate» 
in aerumnis & dploribus vitam ducentes miserri- 
mam; divinae igitur justitiae & providentias ordo — 
postulat, ut altera sit vita, in qua mens corpo* 
ii superstes , vel prarrtaium virtutis , vel pcenara 
criminis accipiat . Veritatem hanc versibusqu* 
sic exornat Racine : 

Sur la terre , il est vrai , je vois dans te malheue - - 
La venu gemissante , & le vice en honneur , . 

Mais 


Digitized by Google 



. 'MET AP HYSI C AS 

Mais j* eleve mes jeux vers le Maitre suprime * 
Et ,je le reconnois dans ce desordre meme . , 

S 1 il le per met , il doit le reparer un jour . 
Dieu veut> que P homme espere un plus beu- 
v reux sijour . 

Oui,pour un autre temps , Et re juste & severe, 
Ainsi que sa bonte , rherve sa calere . 

Poeme de la Religion, Cant. II. ) 

* •' 4 * 1 * . ■ r 


' ARGUMENTUM . II. 

• . . ' ' ■? 

Ex Dei sapientia . 

Insipiens est legislator , qui leges a se condi- 
tas ita negligit, uf.qul eas infringunt aut servant, 
promiscue & “indiscriminatim ab ipso habeantur. 
Sic enim & legibus suis, & sibimet contemptum 
conciliat : atqui ita se ‘gessisset Deus , nisi leges 
hominibus impositas poenis ac praemiis sanxisset, 
post corporis mprtem praesertim rependendis j si- 
quidem in hac praesenti vita legem observantibus 
# saepe nihil sperandum , & ipsarum infra&oribus 
nihil timendum est i postulat igitur sapientia di-- 
vina, ut altera sit vita, in qua aliis premia , & 
aliis poenas destinentur . . 

ARGUMENTUM III. 


3 


• Ex Dei - sanblitate 


Sanftus est Deus, nec vitium approbare pot- 
est , & virtutem improbare : atqui utriusque me- 
rito accusaretur Deus nisi post mortalem hanc 
vitam, prasmium bonis, & poenam malis repen- 
deret. Nunc enim Deus, opes, dignitates, volu- 
ptates super Impios, s<cpe vero luttum, aerumnas , 
-opprobrium super justos effundit ; ergo priores 
approbare , posteriores autem improbare videtur j 
ergo ut absolvatur Dei sanctitas, altera sit vita 
necesse est , in qua pateat terrenas opes a Deo 

' vin- 
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vindice ^id cordis obdurationem fuisse impiis di ~ 

, stributas ; piis vero' calamitates , ad fidei proba- 
tionem . . ' ' . . ’ . \ 

ARGUMENTUM IV. 

* \ t ■ *. * * • r * * • v , 

Ex summa Dei bonitate . - 

iS^on potuit Deus summe bonus eum insti- 
tuere rerum ordinem, in quo multis hominibus 
i probis melius esset non existere , quam existere : 

| atqui nisi futura sit altera vita, ubi mercedem v 
virtus, & pcenam vitium' recipiat , plurimis ho- 
minibus vel pietate conspicuis , lon^e satius es- 
i set non existere, quam existere*. Si enim tnens 
humana, dissoluto corpore, non sit mansura, in 
nihilum statim post mortem relapsuri sunt tot 
viri sanfli , qui. propter servandas Dei leges in- 
numeris confligantur aerumnis : atqui hujusmodi 
hominibus longe melius esset non existere, quam 
existere, ut satis patet; ergo exigit summa Dei 
bonitas, ut altera sit vita, in qua remuneretur 
virtus, & puniatur vitium, . 

- ; ARGUMENTUM V, 

Ex felicitatis desiderio nobis innato , 

(jiertum est hominem ita esse a natura, vel 
I potius ab ipsius naturas auflote Deo , compara- 
tum, ut summum bonum , summamque beati- 
tudinem appetat indesinenter . Certum est etiam 
hunc appetitum frustra -non esse singulis homi- 
nibus insitum . Namque supremum Numen dede- 
ceret, animis nostris instillare desideria quae nun- 

S uam , etiam citra hominis culpam , explerentur . 
^uid enim id aliud esset, quam suis creaturis il- 
! ludere ? Atqui nisi , intereunte corpore , anima 
' servaretur superstes, & nisi expeffonda esset al- -> 
! lera vita, Deus frustra vividum illud beatitudirris 
• Metapb, T.lH.Se&U. "N * de- 
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desiderium mentibus nostris inseruisset ; siquidem 
in hac vita nulla est vera. & perfe&a felicitas , 
quae scilicet omnes expleat animae facultates, ut 
neriio diffitetur ; necesse «st ergo ut altera nos 
maneat vita , in qua vera plenaque. beatitudine 
potituri sint , qui divina praecepta servaverint , _ 
Magis forte arridebit illud argumentum, si vi- 
vidis poeseos coloribus ornatum prodierit . 

jj e tout bien qui petit , mon ume est me contente . 
Granei Di-eu , c' est donc a tot de remphr mon 
‘ . . «ttente: . v-' : . . 

Si je dois me borner aux plaisirs d un instant , 
Ysflloit-H pCur si peU ni ' appeller du nSant ? 
Et si j' attends envain une gloire immortelle^ 
Ealloit il me donner un vceur qui »’ aimdt , 
qtP elle ? - . ' . 

Que dis-je llibre en tout , jefais ve que te veux : 
fflais dhpend-il de moi de vouloir et re heureux * 
" Pour levouloir jesens que je ne suis pius libre ; 

C' est alors qu 5 en mon vceur il d est plus a 
, . iquijibre , ' ‘ H , , \ 

Et qt? aspirant toujours a la j elicite , 

Dans mon ambition je suis- nScessitS . 

Quoi , P homme ri e st-il pas P ouvrage <P un 
bon Maltre . . * • j / . 

Tuisqu * il veut Stre heureux , il est donc fait 
puor Petre. ‘ - 1 

(Poeme de la Religion. Chant. II.) 


ARGU MENTUM VI. 


Ex unanimi populorum consensu . 


Vi 


se- 


— .pud omnes populos semper viguit alterius 
vitae fides . IS' pila -quippe est Religio , qua: hoc 
principio non fuerit innixa» Pagani Sub a manis- 
sima camporum Elysiorum imagine describunt 
eorum felicitatem , qui virtutem coluerint ; & 
horrenda Averni nigredine adumbrant eorum sup- 
plicia , qui criminibus contaminati e vita deces- 
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serint. Eamdem hanc veritatem professi sunt viri 
antiquitatis praestaririssimi : „ ^Maximum vero ar- 
,, gumerttumest, inquit Tullius , naturam ipsam 
„ de immortalitate animorum tacitam judicare, 
„ quod omnibus curas sunt, & maxime quidem, 
„ quae post mortem futura sint... quidprocrea- 
„ tio liberorum, quid propagatio nominis, quid 
„ adoptiones filiorum , quid testamentorum dili- 
„ gentia, quid ipsa sepulcrorum monumenta,' 
„ quid elflgia significant , nisi nos futura etiam 
,, cogitare ? . . . inhaeret in mentibus quasi saecu- 
„ lorum quoddam augurium futurorum. ” ( Tus- 
,, cui. qvuest. n. if. & i 5 . ) 

Adeo manifesta est haec veritas, ut eam fa- 
teantur recetitiores etiam increduli , quorum te- 
stimonia sic refert D. Bergier: ( Traitl J>ist. & 
dogm. de la Lelig. t. 3. p. 222. )• 

fl seroit comme impos sibi e\, dit un Philosophe , 
de trouver des peuples chez lesquels V ’ opinion com- 
mune ne donnAt pas une espece d* immortalitl A 
nos Ames, ( Letis e de Trasibule a Leucippe , pag. 
a 85 . ) Lien de plus populaire , dit un autre , que 
te dygme de V immortalitl de V dme ; rien de plut 
repandu , que V Atterite d' une autre vie : sur ce 
prljugl sont fondls tous les systlmes religieux 
& politi que s . ( Systhne <de la nature^ tom . I. 
chap. » 3 . pag. 260. ) Polinbrolke , quoiqd ennemi 
de ce dogme , avoue , qd il est plus anden que 
nos tonnoissances bistonques . ( i&uvres posth. 
tom. 3 . pag. vt 3 7. ) On en a trouvi des symbo- 
les & des preuves -chez des sauxwges , qui d a- 
voient tf ailleurs etucune marque de culte public . 
{ Bayle , Contin. des pensles §. 

Generalis autem illa immortalitatis & alterius 
vitae fides, non praejudiciorum, nec cupiditatum 
foetus esse potmt, cum iis refrenandis non pa- 
rum inserviat. 
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ARGUMENTUM VII. /; - 
Ex periculo negande immortalitatis . 

O iVV 

X^uamvis sententia immortalitatem animae 
affirmans , non foret verisimilior-, attamen viri 
prudentis esset eam amplecti, ipsique vitam suam 
accomodare. In dubiis enim pars tutior est eli- 
^ genda, ut jubet vulgare axioma : atqui sententia 
quse mentis immortalitatem defendit , 'longe tu- 
tior est opposita. Qui enim animam esse immor- 
talem existimant, & vitam huic persuasioni con- 
sentaneam duxerint, ii omnia tuta habent, nihil- 
que adeunt discriminis , etiamsi fallerentur j qui 
vero mentem fore corpori superstitem negant , 6- 
ninia in discrimen adducunt. Nam si altera vita 
cos maneat, quam ludtuosa, quam deploranda e- 
rit ipsorum conditio ! quam horribiles pervicaciae 
suae poenas daturi sunt, qui Religionis , & i- 
psius naturce voci obstinato animo restiterint ! 
ergo, &c. ' .-, 1 . ; f ' 

Solvuntur objeSa, . i. 

Objic. i. Illud interire debet simul cum cor- 
pore , quod ab eo pendet ut existat,: atqui mens 
humana pendet a corpore , ut existat ; ergo , &c. 

Resp. Neg. min. Substantia enim a corpore di- 
stinfta & prorsus diversa , ab eo non pendet ut 
existat : atqui mens humana est substantia , &c. 
siquidem est simplex, corpus vero compositum. 
Prarterea si mens a corpore sejunfta plurimas fun- 
ctiones facilius & perfeftius exerceret, certe non 
pendet a corpore ut existat : atqui mens humana 
a corporis vinculis soluta , plurimas obiret fun- 
ctiones & facilius & perfedius . Ad contemplan- 
das enim res divinas veritatesque mere intelli- 
gibiles , & supra sensus positas , magis esset ex- 
pedita : ab earum quippe meditatione abducitur 
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& distrahitur per importunas sensationes , qui- 
bus occasione corporis subjacet. 

Instab. Quod est forma corporis, ab eo pen- 
det ut existat ; atqui mens humana est forma 
corporis ; ergo , &c. ' r . . 

Resp. Dist. maj. Quod est forma, id est, mo- 
dificatio corporis, abeo pendet Ut. existat, conc. 
ejuod est forma corporis., id est, substantia quas 
corpus regit, & informat, ab eo pendet ut exi- 
staf, neg. . C 1 \ t > .. ' • 

Mens humana dici quidem potest forma cor- 
poris, quiacorpus cui conjun&a est, regit, mo- 
deratur & inform if ; non autem eo sensu quod 
sit corporis modificatio . Corporis enim alicujus 
modus, v. g. rotunditas, ab eo non distinguitur., 
& nihil aliud est, quam corpus ipsum hoc vel il- 
lo modo dispositum: atqui mens humana f utpote 
simplex a corpore prorsus distinfla est ac diver- 
sa ; ergo illius modificatio esse non potest. 

Objic. 2 . Mens humana est substantia incompte* 
ta y ergo sine corpore non potest existere . 

Resp. Dist. ant. Mens humana est substantia 
incompleta r . eo sensu quod sola hominem* cujus 
pars est , non constituat , ad corpusque regen- 
dum destinata sit , conc. eo sensu quod sine cor- 
pore existere nequeat, neg. . ,-1 .. - ' 

Porro mens humana dicitur incompleta , quod 
simul cum corpore ad hominem constituendum 
concurrat , regendoque corpori destinata sit ; mi- 
nime autem eo sensu quod sine corpore existere 
non possit . Ubi enim duas substantias sunt na- 
turas prorsus dissimilis , una potest sine altera 
existere: atqui corpus, & anima duas sunt sub- 
stantis naturas omnino diversas , ut" demonstra- 
vimus j-ergo, &c. ^ ^ • > ~ .,a . 1 

Obj. 3. Substantia qus propter solum corpus 
creata est , cum eo interire debet : atqui mens 
Jhumana, &c-. ergo, &c. 

Resp. Neg. min. Deus enim propter seipsum , 
tanquara finem ultimum , mentem humanam prc- 
' crea- 
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creavit, ut scilicet ab ea cognosceretur & dilige- < 
retur. Et vero substantia nobilior & pr*stantior . 
dici non potest' creata propter aliam longe infe- 
riorem & ignobiliorem i atqui' mens humana sub- 
stantia est corpore nobilior & excellentior s & a- 
liunde cum eo nullam, habet necessariam conne- 
xionem ,.eum sit naturae omnino dissimilis ; erga 
mentem suam nimium deprimeret quisquis eant . 
propter cftrpps solum creatam fui$se 1 existimaret. 

Insta bv Quod- informando corpori destinatu*** 
est,; propter solum corpus merito dicitur ^crea- 
tum: atqui mens humana corpori informando de- 
stinata est ; ergo , &e. ' . 

Resp.> Dist* ma). Quod informando corpon e* 
natura sua destinatum est, merito dicitur pro- 
pter corpus, fuisse creatum conc. quod nonnis* 
ex libera Dei voluntate informando corpori de- 
stinatum est, merito, St c. neg^ , 

Porro humana mens ex libero, tantum Dei ac- 
creto ad corpus informandum destinata est , mi- 
nime vero ex natura sua.. .Illa enim, suhs tantis 
corpori informando ex se comparata non esi , m. 
qua- nulla deprehenditur necessaria cum corpore 
connexio i atqui in mente humana nulla, occ* > 
quinimo utriusque- flatura & proprietates sunt o- 
mnino dissimiles ,, nullamqne inter se habent co- 
gnationem i ergo , &c. 

Obiic. 4. Illa, substantia; perit cum corpore > 
quaf corporis affe£Hones sequitur r- atqui mens hu*s 
mana , &c. Prout enim bene vel male se habet 
corpus , anima pariter bene vel male se habet i, 

«rgo , &c. _ 

Resp. Dist. ma;. Suhstantia quae sequitur cor- 
poris affefliones , ita ut similes experiatur ejus- 
demque natura , conc. eo tantum sensu quod oc- 
casione variarum corporis affeflionum , varias & 
diversae natura: affeftiones, experiatur ne g., ■ 

Porro mens humana occasione affectionum quse 1 
corpori accidunt , varias experitur affe&iones y sed ; 
naturae prorsus dissimilis : ex. gr» si pactes cort 1 

P°‘ 
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ports a se invicem divellantur, ea octasione ex- 
j citatur in anima sensus doloris : atqui nihil simi- 
le contingit corpori . Istud etiam diversis moti- 
bus agitatur.: atqui motus' illi in animam non 
transeunt : siquidem omnium est partium expers ; 
ergo, mens. easdem ,, ac corpus, affe&iones non 
admittit ► . - . 

Objic. 5. Substantia quas initium habuit cum 
«orpore , cum 'eo pariter finem est habitura : at- 
qui mens nostra , &c. ergo , &c. 

% Resp^ Neg. maj.. Ex eo quod anima idem ac 
corpus initium habuerit, non inde sequitur eam 
simul cum corpore esse interituram ; potuit enim 
Deus velle , ut corpori dissoluto superstes serva- 
retur . Numquid unius substantia» destru&io al- 
terius ruinam exigit , & maxime cum naturas sunt 
omnino disparis-? • , 1 

^Praeterea corpus post suam ab anima disjun^ 
«uonem non abit in nihilum, sed tantum muta- 
tur;. non destruitur , sed dumtaxat dividitur ; non 
perit, sed novam solum formam induit . Norunt 
enim omnes Philosophi nullam materia: particu- 
«m ad nihilum redire : atqui ex adversariis , earrt- 
i •&P sortem & fortunam experiuntur corpus & 
* anima; ergo mens a corpore sejundla in nihilum 
npn recidit , ac proinde non perit r% siquidem pe- 
rire non potest , quin redigatur in nihilum ; par- 
, les . <jwppe nullas habet , quarum dissolutione in- 
, teri re possit j. ergo manet corpori superstes , 
l Instab* Si anima , quae initium habuit cum cor* 
; porc» simul cum. eo non interiret , mortem Cor- 
poris non tantopere reformidaret : atqui tamen 
eam vehementer reformidat.; ergo, simul curri 
j. corpore interit. . ^ 

_ Resp, Neg. maj. Deus enim animam corpori 
j jungendo voluit, ut- ejus conservationi invigila- 
te* , & ideo naturalem ipsi indidit eorum omnium 
i formidinem , quae corporis constitutioni nocere 
i\ possunt . Quid vero corpori magis noxiam esse 
potest, quam mors > Praeterea dubitatio, anx-ie* 
... tas. 
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tas , qua sollicitatur anima , de futuro post cor- 
poris mortem suo statu ? vitas praeteritae recor- 
datio, & justitias divinae quam nullus effugere 
potest intuitus, non leves sunt causas , cur mor- 
tem corporis mens refugiat . ’ . ; 

Objic. 6. Nemo est, qui ab- omnibus miseriis 
& doloribus s ese immunem non cupiat : atqui ta- 
men immunitatem hanc nulli mortalium conces- 
sam esse testatur experientia; ergo rei alicujus 
desiderium non probat nos ad eam esse compa- 
ratos y ac proinde- ex innato immortalitatis desi- 
derio male’ colligitur mentem nostram, fore im- 
mortalem. . - . . ’ 

Resp». Dist. min. Nulli mortalium concessa est 
hxc immunitas } quia homo per peccatum a pri- 
maevo innocentis statu excidit, conc. min. se- 
cus , neg. min. 

Itaque homines tot miseriis & doloribus non 
essent obnoxii, nisi. a primigenio innocentiae sta- 
tu per peccatum excidissent. Sub Ileo enim ju- 
sto nemo miser , nisi mereatur , esse potest j illa? 
ergo miseriae, illi dolores quibus, confliftatur- ge- 
nus humanum, naturam arguunt in deterius mu- 
tatam , neque ad primam heminis conditionem 
pertinent. ■ : ' ... . * J. - 

Freterea- in ista quidem vita non expletur de- 
siderium , quo velimus nos ab omnibus malis so- 
lutos esse ; at suum effectam assequetur in altera 
vita , ubi nullus aerumnis & doloribus locus su- 
pererit; si divinis, dum in terris peregrinamur, 
praeceptis obtemperemus. Hanc praesentibus in 
malis consolationem injicit certissima vitae alte- 
rius expeilatio; qua quidem sublata, nihil sola- 
tu .miseris relinquitur mortalibus . 

Objic. 7. Anima belluarum est a corpore di- 
stincta , & tamen perit cum corpore ; ergo idem 
de mente humana sentiencjum est . 

Resp. 1. Neg. , anteeed. propter rationes quas 
exponemus in appendice de anima beiluina, quse 
Metaphysicam claudit . 

Re sp> 
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Resp. 2. Neg. conseq. Qui, enim in belluis ad- 
mittunt substantiam a materia distineam , eam 
tamen a nostra insigniter "differre confitentur. 
Namque, juxta ipsos, anima: belluarum nullam 
Dei , nullam rerum mere intelligibilmm cogni- 
tionem habent, nec virtutum & vitiorum sunt 
capaces, qua: homines vel' prsmio, vel poena di- 
gnos efficiunt i ergo ex eo quod anima belluarum , 
si quam habeant , cum corpore pereat , non se- 
quituf mentem humanam cum corpore simul in- 
terire . 

Objic. 8 . Virtus ipsa sibi merces,' vitiumque 
sibi pcena est sufficiens; pax enim & securitas 
sunt Virtutis comites ; stimuli vero conscientia: 
malos pungunt & exagitant ; ergo non requiritur 
altera vita , ut sua sit virruti merces & vitio pcena . 

Resp. Neg. ant. quoad utramqne partem, i. 
Quidem virtus qon ipsa sibi est merces sufficiens ; 
tum quia ad virtutem constanter se flandam mul- 
tE supt difficultates superanda: ; tum quia sensus 
inte,rnx pacis suavissimus , non semper est virtu- 
tis comes, dum" scilicet timent justi ne Deum 
quem amant offenderint f & prajsertim ne justi- 
tiam aliquando sint amissuri w Pmerea interior 
illa conscientia: pax , nititur spe mercedis in al- 
tera vita percipienda: , qua: sola justos , varias in- 
ter xrumnas, erigit & solatur. Qua: igitur vir- 
tutem comitari solet pax animi , alterius vita: 
necessitatem demonstrat, nedum evertat. 

2. Vitium non sibi poena est sufficiens; suas 
enim habet illecebras, per quas male placet & 
delectat. Pra:terea improbi ipsa criminis consue- 
tudine, adversas conscientia: stimulos ita quan- 
doque firmantur & obdurescunt , ut eos vix ac 
ne vix quidem sentiant ; si ergo non alia vitio 
poena destinaretur , eo minor fieret , quo magis 
criminibus assuescerent nefarii homines . Denique 
ideo conscientia:, aculeis vexantur improbi, quod 
impressam animp gerant ideam Dei» qui inalte- 
ra vita sit .criminum vindex; ii ergo* quibus 
•Na- ■ • " '• puh- 
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pungunrur stimuli, alterius vitae fidem: confir- 
mant „ ... . . ’ « 

Objic. 9. Deus potest impios post corporis dis- 
solutionem , in nihilum, redigere qua: pcena erit 
ipsis sufficiens^ cum omnes ex natura sua. uni- 
versam destru&ionem abhorreant ; ergo minime 
necesse est ad vitam, alteram confugere > ut sua 
sit vitio, poena .... < ; . 

Resp., Neg. ant. Haec enim* poena non sufficit». 
1. Quia integram extinfiibnem. parum curant im- 
pii . Manducemus y inquiunt , <& bibamus cras 
enim moriemur . ( 1. Cor. 1 5 . 32 . ) 2. Quia non 
tantum postulat Dei sapientia ,. ut puniantur ifn- 
probi ; sed etiam ut diversa^ pro diversis crimini- 
bus poena infligatur j: namque, si par esset condi- 
tio, tum eorum qui in paucis peccarunt, tunt 
eorum qui omni; scelerum genere sese. inquinas- 
sent tunc- nulla in Deo aequitas , nulla- sapientia 
deprehenderetur. Qui enim futuram, felicitatem 
contemnere coepissent jam, nullo, frseno coerci- 
ti , in teterrima quasque ruerent }> cum videlicet 
eamdem; uni- deli&o ,_ac. plurimis, criminibus poe- 
nam, nempe eamdem destruHionem sancitam 
cognoscerent., , - 

PROPOSITIO' III.- 

JE ter nam fare Justorum beat.it udi nem ,. ac 
proinde-. vitam ,, ratio persuadet .. . 

Prob. x. Hujusmodi esse, debet vera beatitu- 
do ut omnem, anxietatem, excludat : atqui si ju- 
storum felicitas; esset aliquando- desitura, non im- 
nor foret beatorum sollicitudo , quam eorum qui 
in terris positi thesaurum gestant quo spoliari 
possunt , quinimo cura melius- norint beati con- 
ditionis sus pretium , illius amittenda metu 
longe acerbiore sollicitarentur . Hinc ea Tullu 
verba: Si amitti vita beam pitfst * btata esst 

non 
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non potest . ( Lib. 2. de finib. bonorum . j Ned 
dicas animam justi , ipsa incogitante, nec Subdu- 
bitante, gx improviso esse extinguendam . Deus 
quippe eam faiiaci securitate deluderet,. & quasi 
velum ante oculos expanderet ne proximae ex- 
tlodVionis imaginem intueretur; quod Deo pror* 
sus indignum est. 

a. Non solum felicitatem appetimus , sed feli- 
citatem constantem , immutabilem & perpetuam,, 
in qua nihil amplius vel sperandum vel metuen- 
dum sit. Haec propensio universalis est ac iq,e- 
lu&abilis; ab ipso igitur Deo fuit nobis insita, 
nec suo efteHu, sine hominis culpa, fraudari po- 
test : atqui ‘tamen eo fraudaretur , ' si justorum 
felicitas efcset finem habitura. L. 

5 . Quasnam ciusa Deum posset impellere, ut 
mentem post aliquod temporis spatium a beati- 
tudinis sede in nihilum detruderet ? Justorum a- 
nimas diligit Deus, & ab ipsis diligitur. Quor- 
sum etgo statim abrumperetur illud caritatis com- 
mercium l Nonne probabilius esr , mutuUm hunc 
Creatoris & creaturas amorem esse beatitudinis 
tlunquam desiturae pignus* certissimum ? 

' . * J ' ' , • 

PROPOSITIO IV. 

• * - * , * „ “ . ' ' . * ' 

ALternax,fore impiorum poenas fidit 
certum est . 

Prob. Insignia sunt haec Scripturae verba : Di- 
scedite a me , malediBi , in ignem teternum ..... 
ibunt hi in Supplicium « ternum , justi autem in 
i) i tam « ternam . (Matt. 25 . 46.) Bonum tibi est , 
fnquit Christus , ad vitam ingredi debilem vel 
Claudum quam dttas manus , aut duos pedes, ha- 
bentem mitti in ignem te ternum . ( Ibid. cap. 1 8. 
v. 18. ) .... Bonum est tibi claudum introire in 
vitam «ternam , quam duos pedes habentem mit- 
ti in ignem intxtingui bilem , in gehennam ignis 
intxtingui bilis , ubi vermis torum non moritur , 
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ignis' eorum non ext in guttur . ( Mare. 9 , vere. 

44. 45. ) Atqui terribilia haec verba , in Scri- 

pturis toties repetita , supplicium sternum , ignis 
aternus , /ga/j inextingui bilis pcenas aperte der 
signant nullum finem habituras „ Praeterea illas 
sacrorum librorum comminationes, de duratione 
non tantum longissima sed nunquam desitura 4 
semper intellexit Ecclesia. 

_ PROPOSITIO V. - . -• " 

• * * ' » 

Repugnare poenarum aternitatem ab incredulus 
demonstrari nequaquam potest . 

• 4 * ^ ,, 

Prob. 1 . Q uia demonstrari non potest repu- 
gnare poenarum aeternitatem , quin, deifionstretur - 
hujusmodi poenam esse quocumque peccato gra- 
viorem : atqui illud probati non posse sic docet 
auftor operis , cui titulus : Diftionaire philoso- 
phi que de la Religion . i» ", ’•*' 

Pout prouver que la punition eccede le ftime > 
il faudroit en connoitre toute la mahee tout 
ce qui en cara&Srise P Snormite , ^ 

we- pourra jam ais juger de sa proportton,ou dtf- 
proportion avec la peirte . Pour en connoitre tou- 
te te malice & V enormi ti , il faudroit voir dat- 
rement tous les secaurs , les moyens , les graces > 
/ej tumieres , P homme a eu pour l eviter , 

om pour le reparer ; il faudroit connoitre tout le 
prix de ces graces r qui ne sont autre chose que 
te fruit des merites in finis , t2>* du . sang dei 
Homme Dieu ; i 1‘ faudroit savoir tout ce qu iljr 
a dans le crime , ingratitude , obstinatiori , 
mepris des loix divines : or P est ce qu il est 
impossihle d P incredule de dlterminer. 

Cum igitur totam peccati gravitatem accurate 
aestimare non valeat ratio humana , nec etiam 
demonstrare potest , repugnare poenarum aeter- 
nitatem . : ■*! ' . 

> *• ■ * • . o. > 
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2. Peccatores de quibus agitur , ita sunt ani- 
mo comparati, ut in sternum yivere cupiant, 
quo possent in sternum peccare ; siquidem, ita 
3 unt rebus sensibilibus dediti, ut in iis suam fe- 
licitatem, suumque finem ultimum constituant: 
atqui nunquam demonstrabitur repugnare ut in 
sternum peccandi desiderium pceftis puniatur. 

3. Non repugnat tandiu durare poenam, quan- 

diu subsistet peccatum : atqui fieri potest , ut 
peccatum per totam sternitatem maneat non ex- 
piatum . Duplici enim tantum modo deleri pot-^ 
est , nimirum vel per gratuitam condonationem » 
vel per condignam peccatoris satisfa&ionem : at- 
qui fieri potest i. ut nunquam deleatur peccatum 
per gratuitam condonationem- Beneficium enim 
mere gratuitum potest nunquam concedi , ut ipsa 
verba satis indicant. 2* Contingere etiam po- 
test , ut peccator nunquam Deo rependat condi- 
gnam satisfaflionem ► “Ad eam quippe requiritur 
gratia , qus , cum donum sit prorsus gratuitum,, 
potest non impertiri .. - . .. 

4. Quomodo demonstrabunt increduli , noi* 

potuisse summum legislatorem Deum decernere , 
quod maxime utile est , ne dicam necessarium , 
ad reprimendam peccandi & leges divinas infrin- 
gendi libidinem ? atqui ad eam. coercendam plu- 
rimum valet poenas aeternas comminatio. Qui e- 
nin\ hujusmodi poenam agnoscunt , nonsemper a 
malo deterrentur suis cupiditatibus pertrafti i 
quanto igitur & frequentius peccarent & atro- 
cius ,•> nisi supplicii asterni metu , tanquam freno » 
retinerenturl ' -• ,■ \ - 

Solvuntur objtbla „ 

Objic. v. Illa sententia repugnat, quas divinam 
laedit justitiam : atqui sententia quas. poenarum. ae- 
ternitatem defendit , divinam laedit , &c. ergo, &c. > 

Resp* Neg. min. Justitia enim in eo non laedi- 
tur , quod puniat peccatum, quamdtu aon expia- 

‘ v tur : 
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tur : atqui peccatum mortale per totam aetefbr- 
latem non expiabitur : siquidem hominem post 
interitum,, in eo statu constituit, in quo divinar 
justitia numquam poterit satisfacere . Nam ca- 
ritatem in aeternum extinguir , sine- qua_ftefti non 
potest vindex Dei justitia . ll est juste , inquit 1 
Le Fran^ois, que le pecheur qui ne veut pas -ai- 
mer Dieu , soit puni tant qu y if ne l’ 'aimer a pas 
or il ne /’ qimera jamais . Car sur quel fonde * 
ment pourroit on suppostr qtPun pkckeut , qui Me 
veut point aimer Dieu en cette vie recevra dans 
Cautrt la grate de P aimer ? 

Instab. Ilia sententia divinam laedit justitiam r ' 
qua posita Deus, non servaret proportionem in-* 
ter poenas & peccata atqui in sententia , qiK& 
poenarum sternitatem defendit, Deus non serva- 
ret proportionem inter peccata utpote momen* 
tanea & poenas , utpote aeternas , ergo , &e. ■ , 

Resp. 'I)ist. 'maj>. Qua posita j Deus non serva-* 
net aliquam proportionem inter poenas & pecca- 
ta , conc. qua posita Deus nOn servaret omni- 
modam proportionem inter poenas & peccata, neg. 

Revera postular aequitas ut aliqua sit proportio 1 
inter poenam & culpam , quatenus scilicet pro 
graviori peccato major poena , minor vero pfo 
leviori infligi debet j sed illud non intelligendurrr 
est de omnimoda proportione', quasi aestimando 
esset ex cftiratlonis aequalitate 4 , inde enim seque^ 
fetur tix ullam inter homines servari justitiam ,- 
cum poenae pro commissis sceleribus decernuntur 
« judicibus i Nam quotidie contingit , ut pro cri- 
mine, v/ g. Jiomiriaio , quod brevissimo tempo- 
re fuit perpetratum , reus poena capitis damne- 
tur , qua in perpetuum ab humana societate au- 
fertur . Inde etiam sequeretur crimina gravissima 
ritius commissa , poenis brevioribus esse ple&en- 
da; quod absurdum' esf. • 

* • Poenarum igitur cum peccatis ratio non pensi- 
tanda est ex durationis aequalitate, bene vero ex. 
«maiinis gravitate j y*l etiam supplicii ad coeiM 
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. eendam leges infringendi libidinem, utilitate & 
necessitate ; potuit ergo , citra injustitiam „ Deus 
poenas a: ternas gravibus/ peccatis imponere:,.. prae'-* 
serttm si mercedem eadem, ratione >, qua poenam,, 
amplificet , hinc bonis, praemium.. aeternum ,, inde 
malis supplicium perpetuum denuntiando - 
Objic.. 2. Sapientiae Dei repugnat poenam inu*- 
tilem reposcere : atqui poena aeterna est inutilis r 
siquidem, damnatorum emendationi nihil prodesse- 
porest ^ ergo r ,. &c.. ‘ i_- . .V - 

Hesp. i- Retorqueo argumentum: Sapientiae 
Del repugnat? poenam inutilem reposcere : atqui' 
annihilat io quam- tantopere exoptant Deistae 
foret? poena inutilis ; quem enim frudium ex ea per- 
cipere potest qui in nihilum redigitur ? ergo ,.&c. 

Resp. 2. Neg.. min. i.. Enim poenae aeternae ho- 
minibus prosunt , non quidem, ad; corrigendos da- 
mnatos,. verum, ad. aliorum emendationem j ut 
scilicet vel a peccato revocentur ,. vel ab eo prae- 
I caveant . Experientia enim constat plerosque ho- 
mines ita esse comparatos , ut poenas tempora- 
rias contemnant, earumque metu a crimine non 
satis deterreantur. Hominis nefarii , v. g.. homi- 
cidas violenta mors, ipsius, emendhtioxi nihil sa- 
ne prodest : atqui tamen: juste & sapienter a ju- 
«iicib us decernitur . In, eorum quippe: utilitatem 
cedit, qui hujusmodi exemplo commoti,, a cri- 
mine abducuntur . a. Per aeternitatem poenarum 
consulitur legum majestati , quarum longe fre- 
quentior esset violario , nisi tanti mali formidine 
lomines continerentur *■ \ - 

•* ,i ' # v 

- , a, p e n. d r x.: 

.. , \ — r - 

-• ' . - De Anima Belluina 

D n * * 

e animar belluinse: natura duae praesertim» 
sunt opiniones ex adversa fronte pugnantes . Alit 
scilicet , duce Cartesio , negant belluis inesse sub- 
stantiam spiritalem & incorpoream , voluntqus. 
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eas mera esse automata, quorum operationes es 
solis mechanicas legibus , a Peo constitutis , pen- 
deant ; quas machinas ab aliis in eo tantum di- 
screpare contendunt , quod multo perferiores sint 
& delicatiores . Ita existimapt Malebranchius , 
Arnaldus, au&or libri de Arte cogitandi, D. de 
Fenelon Cameracensis Archiepispopus in eximia 
sua existentiae Dei demonstratione , clarissimus 
Duguet, aliique insignes Philosophi. Non pauci - 
veta, hisce praesertim 'temporibus, brutis ani- 
mantibus tribuunt principium cognitionis & sen- 
sus capax. Qua de controversia sit 

V PROPOSITIO. 

Nulla est in belluis anima spiritalis ■> 
cogitans da* sentiens . ■■ t . 

ARGUMENTUM I. 

Haec opinio rejicienda est, ex qua sequere- 
tur Deum aniinas spiritales ad hominis arbitrium 
creare; atqui absurdum illud conse&arium ex 
sententia quam impugnamus fluit . D. enim dt* 
Tremblai , sagacissimus profero Physicus, inse- 
rum gallice dirum polype , duodecim in partes 
, concidit , quae deinde integri totidem polypi eva- 
, serunt. Eodem modo conformati erant ac pri- 
mus , eosdem morus , easdemque funftiones exe- 
quebantur. Animam primi collocabimus in par- 
te anteriori ubi situm erat caput ^ at fateantur 
adversarii necesse est , Deum undecim animas 
spiritales procreasse, ut- eas ceteris undecim par- 
tibus jungeret. v . ; ‘ . 

Si vermis terrenus duas in partes aequales divi- 
datur, ambae eodem modo progrediuntur ac ver- 
mis integer, foramina quaeritant, ubi sese recon- 
dere possint; si quid obstaculi offendant , ad dex- 
tram vel sinistram sese detorquent.; si pungan- 
tur, illlco fugiunt. Testatur Auctor exiipii ope- 
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ris , cui titulus, Lettres a un Americain , ( 8. part*) 
se vermem duas in partes fere aequales secuisse, 
& posteriorem , 3ive caudam, collocasse supra 
terr# humidae superficiem,, quae in vase inclusa 
erat, partemque hanc ioa. dierum vixisse. Am- 
bae partes seftae in duas alias dividantur , tunc 
quatuor illae particulae adhuc progrediuntur, sed 
lentius . In adversariorum igitur opinione dicen- 
dum erit , Deum in, iis partibus truncatis toti- 
dem -animas recentes creasse , ita ut Deus eas 
pro secantis lihitu procreet i quis autem sanus id 
crediderit? - 

ARGUMENTUM ID . 

Illud principium in belluis non est admitten- 
dum , quo non indigent ut moveantur, ut vivant , 
suaeque conservationi consulant : atqui belluae prin- 
cipio sentiente non indigent , ut &c. habent enim 
ex solis mechanicae legibus vitae motusque prin- 
cipium. Scilicet per obje&orum in organa im- 
pressionem, per' intimam organorum dispositio- 
nem , per ar&issimam corporis belluini partium 
harmpniam , bruta vitales exercent functiones , 
quales sunt motus cordis & pulmonum, arteria- 
rum pulsus, alimentorum digestio, sanguiniscir- 
cuitus. iisdem funClionibus m homine ipso nihil 
confert anima, sive principium cogitans.. - 
t s Praeterea potuit Deus inter corpus ferinum & 
objeCla externa eum instituere concentum, ex quo 
sequerentur in belluis motus ad machinae conser- 
vationem accommodati. Ex eadem causa mecha- 
nica multae prodeant ia homine aCtiones , quae si- 
ne rationis imperio & moderatione, ad corporis 
defensionem praesto sunt . Ex. g. quisque , sive 
doCtus, sive indoftus ; sive juvenis, sive senex* 
quando per lubrica nutat , & lapsus imminet * 
corpus tunc subito librat, crux, brachia tendit* 
ignarus quid aut c . ut agat., sicque restituitur *- 
quilibrium , Pariter , si quid teneros in oculos ex 
improviso involet, haud mota caput retrocedi*. 
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manus suam opem prompta interponit, claudun- 
tur palpebra: , & quidem priusquam id jusserit a - 
nimus. Unde sic Raciner - * 

Dans les dangers pressans le eorpsfait preceder 
Notre 4me , qui n' a par le temps de communder . 
Pour difendre njon eeil qu* at t a que la pous siere 
XJn muscle sans mon trdre abaisse la paupiere « 
V enfantpr et 4 tomber, hend ses f cilles bras % 
> Le geste involontaire a suivJ son faux pus , 

Et la main qui s* expese au ccup iri&vitable , 
Prepare pour le fronte un. secours favorable . 
D' ignorans porte-faix , pour soutenir leurpoids , 
D' un savant iquilibrc accomplissent les loix >. 

.f' *' ARGUMENTUM III. ; 


Ex immutabili in belluis vivendi 

’ agendi tenore* ' • 

S ' - . -f - ; v . •• : » ^ 

i brutorum asionibus prasesset^ insita quae- 
dam ipsius intelligentia * non eadem 'ubique iis fo- 
ret agendi & vivendi ratio, non eadem & aequa- 
bilis laborum series, non iidem mores. Sic, quia 
inest hominibus substantia cognitionis & consilii 
capax , apud eos quanta est in vestibus in vi- 
fln, in construendis aidibus, in agris colendis, 
in consuetudinibus varietas i atqui brutis idem si» 
bique constans, est quodlibet in loco & tempore 
vivendi & agendi modus . Unumquodque sui ge- 
neris normam indeflexum sequitur... Non aliter 
dulces, favos , suaque mella conficit , apis Attica * 
quam* Sarmatica ; non aliter lupus Afer in agnos 
sa:vit, quam Ausonius vel Persa; non aliter vul- 
pes Indica pullis insidiatur , quam -Gallica ; sem- 
per visus est cuniculus subter effossam humum 
latitare; unus est hirundinibus mos nidum com- 
pingendi argillam guttis e flumine haustis diluen- 
di» & leves stipulas molli limo intexendi, &c. • 


• - r* 
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ARGUMENTUM IV. . 

nonnullis- belluarum aElionibus , «<»* 

principio, cognoscende nequeunt 
conciliari .. 

Sic omnis & semper canis , antequam hmnt 
jaceat,, triplicem gyrum conficit, idem in lapide 
& duro marmore facere consuevit, quasi torum 
sic calcando emolliret. Felis in horto posticis 
pedibus scalpit humum , ut §ua recondat sterco- 
ra , nec curam hanc omittet , si cubiculum pavi- 
menta stratum fcedarit . Quid autem inutilius ? 
Ubi ense pungitur equus , nedum mucroni se sub- 
moveat , in ferrum nititur , & corpus in vulnera 
trudit . Si quando stahuium ardieat , ille manet 
constans ,, nec foribus apertis exit, sed flamma & 
fumo suffocatur . Quid referam de stultis papilio- 
nibus , qui fatalem ad lychnum sponte convolant l 
inde si recedant semianimes, ad flammam ultro 
redeunt perituri, nec eos deterrent exusta fra- 
trum cadavera . Porro si belluis insita esset qux- 
tfam cognoscendi & sentiendi facultas , numquid 
ita se gererent ■ 

.. • ARGUMENTUM V.. V . • i " 

Ideo brutis principium sentiens & cognoscens lar- 
giuntur adversarii, quia multa ab iis fieri conspi- 
ciuntur, quae latentem in ipsis intelligentiam ar- 
guere videantur r atqui hxc ratio, non satis firma 
est : si quid. enin\ valeat,* nonnullis etiam plantis 
tribuendum erit principium quoddam cogitans & 
-sentiens. -■ 

i . Herba quae » sensu nomen habetr ( la sensi- 
tive , ) cum eam manu contredlas, indignari & 
nolle videtur, frondem quasi contaftu violatam 
stringit. Si importunus, instes, in seipsam ra- 
mos aversa, contrahit , & prono capite ia terram 

pro- 
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procumbit, donec tandem vim molestam ipsi in- 
ferre ^esieris. Huicne doloris vel pudoris sensum, 
animumque nostro similem dabis? nequaquam, 
sed organa tantum miris aptata modis . Unde iit 
Ut succus in fibris & frondibus sparsus , vel mi- 
nimo manus aut baculi appulsu , revocare gra- 
dum cogatur , venasque deserat exsangues . Ideo 
Sese replicare folia & subsidere videntur. 

a. Hederae & vites prostantibus filis instruite 
sunt, ( qqorum ope debiles earum rami alieno ful- 
cro firmiter adhaerere queant . Alioqui raptare so- 
lo cogerentur , aura vitali destitutae . Hoc ma- 
lum quasi praevideant, si prope sit paries vel ar- 
' bor, illuc statim digitos protendunt, & fulcrum 
amplexae , illud tenacibus spiris involvunt : nec 
quae semel corripuere dimittunt, donec ad sum- 
mum cacumen assurgant . Numquid idcirco di- 
cendum erit, suam hederae, saamque viti men- 
tem inesse? ' " . ..-.y • 

3. Quercus non versus omnia indiscriminatira 
loca suas radices extendit : sed quemdam videtur 
deleftum adhibere. Illas enim eo dirigit & pro- 
movet , ubi melior succus , & solum pinguius u- 
beriora praebet alimenta. Arida prudens jejunri- 
que loca declinat. Ilex ergo mentem sibi merito 
vindicabit, si externa a ardam prodentia: signa 
sufficiant , ut belluis tribuatur principium cogno- . 
scens & sentiens . t 

At, inquiens, pljpttas non ambulant, non e- 
dunt vocem , non habent sensuum organa . Quid 
ipde? quamvis solo affixae, 'videntur tamen ra- 
mos, quo ;uvat, protendere i & quas ipsis pro- 
pria sir escam radicibus captare. Forsan odcra- 
Jfus, gustus, & tactus non sunt expertes-: ea quip- 
pe faciunt, quas sine illis sensibus a belluis fieri 
non posse putant adversarii,. Dici etiam poterit 
mentem arboream a beiluina non differre , nisi 
quia posterior majori perfeifione pollet . Sic di- 
cunt adversarii anicqam ferinam ab humana non 
«lutare, nisi inferiori perfeflionis gradu. 

. . - ~ a a- 
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v . argumentum vi. 

Nulla concipitur substantia spiritalis & cogi- 
tans , quae intelie&a & voluntate non polleat; u- 
ttaque igitur hac facultate praedita* erit anima 
belluarum , ac proinde in ea erit amor proprie 
di&Us: voluntas enim & amor, sunt unum & i- 
dem; porro substantia quaelibet cognoscens, & 
amans tenetur Deum diligere. Id quippe jubet 
lex naturalis & immutabilis, qualis a Deo men- 
tibus nostris insculpta est ; diligendi ergo Dei of- 
ficium ad belluas pertinebit; quod tamen negant 
adversarii. Praeterea nonne a divina Sapientia 
prorsus, alienum est, tantam animarum multi- 
• tudinem creasse, qua: ita comparata: sint , ut Dei 
beneficia sentiant, & divinum Benefa&oretn nec . 
cognoscere, nec amare valeant; atqui -summa: 
Dei sapientia: injuriam hxc infert opinio quara 
refellimus, ' • 

. - V , argumentum Vii. 

Animam spiritalem & cogitantem ita belluis 
tribuunt adversarii , ut eam negent immortalem 
esse & corpori superstitem . Quid autem id aliud 
est, quam evertere unum e praecipuis argumen- 
tis, quse subministrat ratio ad probandam men- 
tis humana: immortalitatem ; ita enim institui 
solet: illa substantia est ilrnnortafis , & coTpori 
superstet mansura, qus a corpore prorsus distin- 
ta est & diversa ; qua: nullas habet partes, qua- 
rum dissolutione interire possit: atqui ita se ha- 
bet mens humana; ergo», &c. Porro huic argu- 
mento vim omnem suam eripiunt adversarii, dum 
volunt animam belluarum, licet spiritalem, li- 
cet a corpore diversam , licet panium expertem , 
simul eum solo corpore esse interituram . ' 

Quamvis igitur anima beiluina sit qualibet ma-' 
teria longe nobilior & pra:stantior, quamvis nul- 
lum dissolutionis principium in, se habear, ipsi 

ta- 
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tamen imponitur conditio longe deterior . MiseU 
lula enim haec anima , dissoluto , cui conjuncta 
erat, corpore, in nihilum est abitura; ipsius ve- 
xo corpus alias quidem formas , aliam partium 
dispositionem induet ; in nihilum autem «unquam 
est rediturum. Fatentur enim adversarii nullam 
materi® partem a Deo in nihilum redigi . Quis 
yero Dei sapientiam in sorte tam insquali aguo- 

**** * ARGUMENTUM VIII. 

Illa sententia rejicienda est , ex qua sequere- 
tur animam beliuinam in plurimis esse naente nu- 
mana prastantiorem : atqui -illud consectarium 
efiftjgere non potest quam profligamus opimo» 
Suam enim perfe&ionem & cogitationes sibi ne- 
cessaiias* statim ab initio , & natura duce , asse- 
quuntur bellu® , sine documentis » sine magistro , 
Tne tvrocinio; dum scientias & artes nonnisi ma-. 
cnis laboribus ediscant homines . Id eleganter sic 
exponit Auftor operis, cui titulus: de l A me det 
Bttes \ 

• Les a nimaux s avent natttrellement tout ce que ^ 
mus »’ apprenons qt* avec beaucoup de peine j 
mne araignSe »’ a besoin ni *P » apprentissage , nt 
de hei tres de maitrise , pour former une *°‘le in- 
animem plus dtticate que toutes les ridtres . i>ans 
eompas & sans elemens d’ Euclide , elle se pia- 
te au milieu die tissu qu 1 elle fait , & en f/r f * 
comme d? un centre , nutant de Ugnes a la cir- 
confSrence , qui sont comme autant de petit s pie- 
ges au' elle dresse aux moucherons . 

Le chat , sans-geomitrie sans eompas * 
sure fort bien qtf il y a moins de distance de la 
souris a son trou , que de lui a la souris. 

Les bommes font-ils rien de mteux proportion* 
»S & de plus inginieusement travatlle , que les 
tuche des abeilles , qui n\ont jamais appns nt 
arcbiteBure , ni fortificationi ... . Un agneatt 
qui ne connoft ni Pline , ni- les. atttres JS aturar- 
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testes , tt? t ais se pas de savoir que JEr loup est 
son ennemi , O ? »’ /7 »<? ckerche qtS* le devo- 
rer . Les -cbiens »’ ont^-besoin ni de mtdecin ni 
■d* apotbicaire potor se purger* Les bifondelles & 
les autres oisedux de p assare , sans almanachs 
& sans ephimirides , connoissen t mieux que nbus 
les changemens des saisons & le cours des a- 
stres^( Cap. i3. pag. i'5g. J 
Ex iis innumerisque -aliis patet , si in brutis ad- 
mittatur principium quoddam cognitionis capax, 
eorum animam in plurimis esse mente huma- 
na perfeftiotenf, Jd autem homini quem creavit 
Deus ad imaginem & similitudinem suam ( Ge* 
nes. i. 27. ) qbam injuriosum sit nemo non in- 
telligit. Nonne satius est cum Augustino ^licete, 
nullam esse in belluis scientiam nullam cogni- 
tionem proprie didam , sed externam tantum il- 
lius speciem ? In sensibus irrationalium animan- 
tium 3 etsi scientia nullo modo , est certe qua- 
dam scientia similitudo. ( Lib. 14, de Civit* Dei, 
•cap. vj, n.3.) 

ARGUMENTUM IX. . 

■ . < \ 

Ex summa Dei bonitate & justitia . 

0 - .v 

01 brutis animantibus inesset principium co- 
gitans & sentiens , inde sequeretur ea innumeris 
obnoxia esse doloribus, & siti r fame, morbis, 
vulneribus durisque cruciatibus vexari, & quidem 
sme ulla melioris vitse spe : belluarum enim ani- 
mas simul ciim -corpore interire docent adversa- 
rii: atqui, misera heee brutorum conditio a sum- 
ma Dei justitia & bonitate prorsus aliena est j 
sub Deo enim summe justo nullus malum pati« 

alicujus peccati sit reus: atqui be fluas 
cujuslibet culpa: immunes esse, nemo est qui nott 
fateatur ; ergo nullo debenr dolore affici j ergo , &c* 
Quantam Deo injustitia: & crudelitatis labem 

i- 
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inureret opimo > quas btiluis sninuni sentientem 
& doloribus obnoxiam Attribuit , luculentis his 

versibus exponit Racine-: ‘ ' . 

■ Sous Vempire d' un Dieu tout puissant, iqttt- 

• -i tabie , • - » • , ' .. ’ 

' V innocent est heurenx , & qttt soHjfre est 

s.icoupable . - \ , , , . 

j4u bien de ses enfans un pere tntiressc 
Punit mime a rtgrit quand tl est offensi, 
f armer de rigueuf noits Vavons su contratndrei 
■U Fils ingrats , fils phbeurs , est-ce a nous de 

' tious plaindre ? < • . 

Maisd nos cbAtimens les ammaux unis , 
k Seroient donc A la foti innocens & punis i 
En eux je vois la peine , & ne vots potnt le 

■ * '* trime J - • ’ ^ ‘ . . 

- Et leur plainie seroit peut-etre Ikgttime , 
w Si connoissanl leurs maux ■> Ut eievoient ces eris i 
~ ViElimes du corroux , 'viis jouets du meprts , 
Quetle est done t* clemence , ouplutot ta/ustice f 
Pourquoi soumis a Pbemme, objets. de son c aprice, 
* Sous son regne cruel vivons nous gimissans * 
£)’ un maitre criminet e sci aves innocens . 
Grand Dieu ! prends-tu plaisir avotr des mi - 

Par gr ace, romps . les fils de nos jours deplor abies; 
Tu nous les as donnes , rettre ton present, 

Qu *rends notis plu,s beureux , ou rends-nous 
au niant : • . • ' ' ,, 

"argumentum x. 


Ex omnipotentia divina 


■ i - 


. Omnipotentia Deps immediate & per seipsum 
ea potest exequi, quas in teutisoperan nobis * 
detur interventu cujusdam tntelhgentiae ip*is p 
prias . Ipse enim prima & universalis est motuum 
omnium causa , qui in orbe existunt , & 
‘creaturae non sunt nisi instrumenta & . occ ^.^* 
Prasterea plurimae humana industria concinna- 
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,'ts sunt machinae , & quidem tanto artificio , ut 
prima fronte spirantes videantur & animatae . In 
Diario Doflorum anni 1680. legitur, equum tam 
ingeniose construflum fuisse, ut die una per lon- 
gam planitiem septeni vel oflo leucas confece- 
rit. Ibidem (an. i€85. ) narratur humanam sta- 
tuam a peritissimo quodam artifice, <jui Maro- 
chit ( Maroc ) in carcere detinebatur, arte mira- * 
bili fabricatam fuisse-. E carcere dimissa ad Re- 
gis palatium refla contendit, & Principi, flexis 
genibus, libellum quem manu ferebat, obtulit; 
deinde ad carcerem per eamdem viam rediit. A- 
lia etiam plurima referuntur ab ' aufloribus fide 
dignis automata, quales sunt serpentes sibilantes , 
columbas volantes, aves cantantes, &c. Quis stu- 
pendas D. de Vaucanson machinas ignoret ? Por- 
ro si eo pervenerit humana dexteritas, ut auto- 
mata tam mirabilia fingeret , numquid non po- 
tuit summus rerum omnium artifex Deus ma- 
chinas efficere , a quibus ea omnia perficerentur , 
qua: a belluis fieri observamus ? 

Porro si Deus ejusmodi machinas efficere po- 
tuit , eas fecisse multp prudentius censetur. Ista 
enim sententia 'summam Dei justitiam , bonita- 
tem, sapientiam in tuto collocat; opposita vero 
divinas illas perfefliones maximum in discrimen 
adducit , ut patet ex modo diflis , & magis etiam 
apertum erit ex responsis ad objefla. 

ARGUMENTUM XI. 

Ex Scriptura sacra . 

-Belluarum animam in earum sanguine consi- 
'stere in Scripturis non semel testatur Deus , ideo- 
que ne illarum sanguine vescantur Judaei prohi- 
bet . Cave , inquit , ne sanguinem comedas >• san- 
guis enim eorum ( animalium ) pro anima est. i 
& idcirco non debes animam comedere cum car- 
nibus ( Deut. 12 . 23. ) Homo quilibet de demo 
Metaph. T. III. Sefl. II. O Is- 
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Israel si comederit sanguinem , offirmabo 

facient meam contra animam illius , <& disper- 
dam eam de populo suo , quia anima carnis ik 
sanguine est . (Levit. 17. 10. 11.) Omnem cogni- 
tionem proprie di&am a beliuis excludit Scriptu- 
rae Nolite fieri sicut equus & mulus quibus 
non est intelle&us . Ps. 3 i. 9. ) 

• * ' . 

Solvuntur objeBa. 

Obj. 1. Corpus belluinum iisdem ac corpus' 
humanum , organis instru&um est : atqui hasc or- 
ganorum similitudo in. beliuis demonstrat princi- 
pium cogitans & sentiens; alioquin ad quid inser- 
viunt sensuum organa , v. g. oculi, aures, na- 
res, &c. ergo, &c. 

Resp. Neg. min. In organorum enim functioni- 
bus quasdam sunt , quas sine mente, fieri queunt . 
In visu, V. gr. duo sunt accurate secernenda, i. 
scilicet motus qui in corpofe nostro excitari de- 
bent , ut quidam in anima sensus exoriatur : a. 
ipsa visionis sensatio . Nihil quidem vetat iq^ bel- 
iuis admittere eos motus equorum occasione in 
nobis visionis sensationem experimur; siquidem 
mere sunt mechanici : sed nihil ultra m brutis 
reperiuntur . Nec dixeris prorsus inutilem esse 
organorum supelleCHIem , si Inde nihil cogita- 
tionis. aut sensus in belluas derivetur : motus «- 
nim in organis excitati ad Illud inserviunt, ut 
spiritus animales eo modo impellantur , cjui ad 
corporis conservationem necessarius est . Si quis 
v. g. cani sese offerat minitabundus, fuste aliove 
instrumento simili armatus, tunc spiritus anima- 
les canis versus musculos affluunt, eosque ita di- 
sponant , ut juxta mechanici leges a Deo insti- 
tutas, canem in fugam vertant . 

. Huifc questioni , cujusnam utilitatis in beliuis 
sint organa , si omni sensu Careant , ita respon- 
det D. Joannes in opere, cui titulus': les Bites 
mieux connues . 

' f 
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Je comparerois volontier cette question a celle 
qii auroit faite a M. de Vaucason un speblateur 
deses automate s ; pourquoi il a muni son 'fl&teur 
de daigts mobiles , de fils qui y repandent , de 
leviers qui les t irent , de potas qui pressent , &c. 
puisqut son automate n y a pas le sentiment des 
mouvemens qu’ il execute . Eh / c* est precisement 
pour que cet automate puisse les executer , quoi- 
que depourvu de sentiment ; parce que sans cet- 
te imitation des articulations , des nerfs & des 
muscles du corps humain , ces mouvemens n' au- 
roient point lieu. ( Tim. l. pag. 175. ) 

Objic. 2. Si bellus omnis cogitationis essent 
expertes, Deus nos falleret, sicut nos deciperet, 
si hominibus quos alloquimur nullum inisset prin- 
cipium cogitans : atqui Deus nos fallere non pot- 
est j ergo , &e. . . . .. . 

Resp. Neg. maj. i. Enim Deus in Scripturis 
pos admonet belluarurrf animain in earum san- 
guine constitutam esse t contra vero sexcentis in 
locis hominem exhibet , ut corpore & anima con- 
stantem, quae cognoscendi , amandi , bene vel mat 
k agendi facultatem habeat . 

2. Multae rationes, quas supra exposuimus , pro- 
bant in brutis nihil esse praeter materiam certa 
modo dispositam . Quae rationes in hominibus 
quqs alloquimur locum non habent . Non magis 
enim mihi constat existere figuras humanas, quam 
eas principio intelligente , quale mihi inesse con- 
scius sum, esse praeditas. Saepe enim expertus 
sum eas mihi optima dare consilia & documen- 
ta, & qua; mihi eventura erant praedixisse. Si 
«tuan* ex. iis figuris interrogaverim, eam aliquam» 
diu meditantem silere video , deinde mihi dare re- 
sponsum, solvendae questioni maxime accommo-» 
datum . Easdem autem asiones in me ex vera 
Hienre prodire intime certus sum. In belluis ve- 
ro nihil simile deprehenditur ; ergo ex eo quod 
Deus no, s falleret, si homines quibnscum vivi-, 
mus, omni cognitione & sensu forent destituti, 

eoa- 
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concludi mininae potest , nos a Deo esse deci- 
piendos, si beiluae principio cogitantes careant. 

Inst.* Ideo nos falleret Deus , si in hominibus 
quos alloquimur naiia esset cognitio, nullus sen- 
sus, quia in iis eadem quas in nobis deprehendi- 
mus cognitionis sensusque signa ; atqui pariter 
in belluis adiones observamus, qua; in nobis cum 
interiori sensu & cogitatione sunt conjunda;. Sic 
dolorem per gemitus & lamenta, gaudium per 
jucundas acclamationes , timorem per fugam prae- 
cipitem 'significant } ergo, &c. ’ . .. 

Res. i. Nimis probat istud argumentum. Inde 
enim sequeretur in brutis admittendam, esse vim 
ratiocinandi : ab iis quippe multa fieri videmus , 
qua; ab hominibus sine ratiocinio non efficiun- 
tur .. Si v. g. cani per apertos campos currenti 
ex improviso fovea quasdam occurrat, quam, pri- 
mo impetu superare nequeat, subito gradum si- 
stit} deinde retrocedens, tantum spatii relinquit, 
quantum satis est , ut rediens & viribus audis , 
fossam valeat celeri saltu transilire . . Idem fadi- 
tare solent homines, at non sine ratiocinio. Pa- 
riter quidquid de provida formicarum cura , de 
eanum, elephantum & simiarum industria narra- 
tur , in nobis adj undam habet ratiocinationem : 
atqui tamen negant adversarii belluis inesse ra- 
tiocinandi facultatem, j ergo nimis- probat bbje- 
dum argumentum . 

Resp. a. Dist. min. Sed alia in belluis animad- 
vertimus , qua; eas cognitionis expertes esse pro- 
bant , conc. min. secus , neg. 

. Multas quidem in belluis adiones deprehendi- 
mus, qua; in hominibus cognitionem habent ad- 
jungam ; sed plura in iisdem observantur , quae i 
ab iis omnem excludunt cognitionem, ut patet 
ex supra didis: si cognoscendi facultate pollerent, 
nonne ab usu , experientia , & parentum docu- 1 
mentis didicissent ab aeris injuria & hominum 
insidiis sese defendere ? Nonne quoad vivendi & 
agendi normam , plurimum esset discriminis in- 
•. > tex 
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ter hujus temporis & superiorum saeculorum bel- 
luas } qua? humanam imitantur loquelam , nonne 
ita institui possent, ut vocum significationem .in- 
telligerent, & variis quaestionibus apte responde- 
rent ? Ex hominibusenim vel maxime stupidis v 
nullus est qui verba ita disponere non queat , ut 
suas aliis cogitationes aperiat -. Bruta vero quibus 
desunt organa , proferendis vocibus articulatis i- 
donea-, nonne signa quaedam excogitassent , qui- 
bus nobis suas notiones manifestarent , ut facere 
solent homtnes ab ortu surdi & muti? in balluis 
vero nihiksrmile. unquam deprehensum fuit; quod 
profe&o non leve est argumentum , belluarum 
asiones nihil aliud- esse - , quam machinarum ef- 
fcftus, quas sapientissimus naturae au&or mira- 
hili quoaam artificio movet ac dirigit. 

Objic. -5. Haec opinio- rejicienda est, qua posi- 
ta, explicari nequeunt belluarum aftiones : atqui 
in opinione, quae bruta ut meras machinas exhi- 
bet, explicari non possunt ipsorum actiones ; er- 
go i &c. ' 

> * Resp. Dist. maj. Qua posita , explicari* ne qui- 

dem universim, possunt belluarum a&iones, coric. 
maj; si assignari nequeant singulae partes & sin- 
guli motus, quibus illae asiones perficiuntur, neg. 
maj. dist. parit. min. 1 • 

Non diffitemur quidem in opinione quam de- 
fendimus assignari non posse singula , ex quibus 
pendent belluarum operationes , instrumenta . Quis 
enim cujuscumque organi stru&uram & destina- 
tionem noverit ? Quis singulas corporis beiluini 
partes, earumque rum ad se invicem/ tum ad 
objefta externa relationes compertas habeat? sed 
universim explicari possunt brutorum opera , qua- 
tenus scilicet ea repetenda esse dicimus a certis 
motuum legibus ab auffore natune institutis . Ita 

f eneratim plerique norunt, ab horologio indicari 
oras , non quod ipsi inhaereat principium inteHi- 
gens ; sed quia ad eum effeftum- conspirant oc- 
cultae quaedam machinae , nimirum rotas & aliae 
* G 2 par- 
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partes, quamvis speciatim earum fabricam , di- 
spositionem & usum non perspiciant . 

Praeterea male sibi blandiuntur adversarii , si in. 
explicandis, animalium operibus feliciores sese exi- 
stiment . Belluis quidem animam concedunt , quas 
intelligat & senriat; verum ab ea tum liberta- 
tem , tum ratiocinandi vim excludunt : belluarum 
tamen asiones , si externis , ut volunt adversa- 
rii j. indiciis aestimentur, non pauciora libertatis 
& ratiocinationis , quam intelligemiae signa ex- 
hibent . - 

Objic. 4- cum belluinse. animae Gallica defenso- 
re : Ce principe que sous un Eieu juste , an ne 
peut etre miserable sans P avoir mhite , n ' est 
fait que pour les er e at ures raisonnables , on ne 
sauroit en faire qjp a elles seules P applicatiori 
juste . 12 idee de justice , celle de mhite & de 
demerite supposent qu 5 il est question d’ un agent 
libre , & de la conduite- de Dieu a P egard de 
cet agent... La maxime en question n* a donc au- 
cun rapport avec V Arne des betes . Cette ame est 
capable de sentiment : inais e Ile ne l y est ni de 
raison y ni de liberte , ni de vice , ni de vir tu ..... 
elle »’ est capable d y aucune' aQion morahment 
bonne ou mauvaise . Comme cbez elle le plaisir 
ne peut Stre recompense , la douleur n* y peut hre 
chatiment . ( DiBion. Encyclop. ). < 

Resp. i. ab adversariis non solvi difficultatem , 
sed potius confirmari . Ibi enim confitentur bel- 
luas variis malis affligi ; sed negant dolores quos 

E ariuntur in iis poenae ( de chAtiment ) rationem 
abere.. Quid autem id aliud est, quam conce- 
dere belluas , quamvis innocentes , quamvis. im- 
meritas, doloribus „confli&ari r porro illud ipsis- 
simum est^-quod a bonitate & justitia Dei alie- 
num esse" clamat ratio naturalis . Difficultatem 
igitur inde petitam , quod sub Deo miser esse 
quisquam, nisi mereatur, non possit, ne quidem 
perstringunt adversarii . 

Resp. 2 . - Eos secuxn pugnare , dum libertatem 


* A P P JE N D J X. $1? 

vitfique ratiocinandi belluls denegant. XJndenara 
colligant iis inesse principium cogitanS & sen- 
tiens? Nonne ex ipsarum operationibus ?• atqui 
plurtbias brutorum adiones pariter externa .qua- 
dam libertatis & ratiocinationis indicia prae se 
ferunt. Ex innumeris paucas seligimire. 

1 . Canis perdicem a venatore interfedam co- 
medit y ideoque egregie caeditur . Postera die al- 
teram perdicem occidit venator, in eam statim 
irruit Canis , & inta&am prudens ad herum suum 
defert, quamvis illius edendae sit cupidissimus ► 
Ipsius autem anima suos in. appetitus maximum 
habeat imperium necesseest, ut naturalem suam 
propensionem contineat . Cur autem a comeden- 
da perdice sapiens abstinet? Nonne ita ratiocina- 
ri videtur? Hesterna die , ob devoratam volu- 
crem , insigniter vapulavi ; non minus hodie va- 
pulabo , si edenda hujus perdicis cupiditati in~ 
dulgeam ; satius ergo est ea delehlatione me frau- 
dare , quam certis verberibus me exponere . 

t. Felis soricem exploratura in angulo latet , 
ad terramque se apprimit ( se tapit ) ne videa- 
tur . Cur autem in hoc, potius quam in ilio an- 
gulo excubias agit ? Nonne ex propria- liberaque r 
ut videtur, voluntate? Tandem e suo cavo exit 
musculus;. at felis callida in eum non insilit , 
quandiu iste cavo propior est ; vividas resistit 
impressioni , quam in. ea excitat soricis aspedlus * 
immota stat ,. suorumque motuum veluti domi- 
na expediat , donec musculus e suo cavo satis, 
distet y ut eum corripere possit, antequam suum 
ad cubile redeat. 

3. Canis aliquam carnem mensa; satis altas im-< 
positam, arripere cupiens, in eam uno saltu non 
insilit; quod forte ipsi ex sententia nojn succede- 
ret .. Verum in seipso quasi reputans, quanam 
vta tutius possit finem- suum assequi, si prope 
videat sellam ( une chaise ) in eam conscendit, 
& inde in mensam. Cur vero in istam uno sal- 
tu ( d’un plein saut ) non prosilit ,* licet kasc via 
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brevior sit & compendiosior ? Cur mediam adfu- 
bet sellahi* Nonne utramque viam simul com- 
parasse videtur , & omnibus pensitatis , unam praj 
altera eligere , tanquam magis idoneam & tu- 
tiorem >■ - . 

4. Si canis leporem altamve feram odore du- 
ftus insequatur , ati triviumque deveniat , quid a- 
git ? Primam statim. & secundam viam olfacien- 
do feras vestigia scrutatur* Ubi per eas lepore na 
non transisse expioravit r tertiam quas uha super- 
est , illico nullaque prasmissa indagatione , arripit 
& feram prosequitur. Eum sic ratiocinari jura- 
veris: Lepus unam ex tribus his viis .iniit : at- 
qui neque primam , neque secundam instituit , ut 
, odoratu mihi compertum fuit ; ergo per tertiam 
transierit neces se est . 

f • Porro si huj usmodi adiones probent y ut volunt 
adversarii, bellius inesse animam cognoscentem r 
& sentientem , nonne pariter in iis demonstra- 
rent eligendi ratiocinandi , ac proinde bene vet 
male agendi, facuftarem * Eam igitnr beliuis de- 
negare non possunt , si constare sibi velint . Cur 
ergo tam confidenter asserunt nullam esse in bel- 
iuis libertatem, nullam ratiorcinandi vim,, nullun* 
opus meraiiter bonum vel malum ? 

Instab. j* cum eodem: Qu" emporte donc la ju- 
ste idee d' un Dieu boni c y est . . . . qu 1 il n y 
ait aucttne cr lature sortie de ses mains , qui ne 
gagne a exi ster , plutot que ePy perdre . Or tel - 
te est la condit ion des betes . Qui paurroii pe~ 
nhrer leur inthieur , y trouveroit une compensa- 
tion de douleur & de plaisir , qui tourneroit a 
la gloire de la bonte divine . ( ibid. ) 

Resp. Nequicquam desudant adversarii , ut dif- 
ficultatem .summa Dei bonitate & justitia peti- 
tam dissolvant „ Quid enim sibi volunt ista ver- 
ba ? Qui pourroit p&netrem leur intfrieur , y ;rou- 
veroit une compensat ion de doleur & de plaisir . 
Nonne significant compensarionem hanc certant 
fieri non posse , nisi anima: beUuina: interiora ha- 

" bea- 
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beamus explorata ? Numquid vero ita perspica- 
ces sunt adversarii , ut intima & secreta mentis 
ferinae penetralia rimati fuerint ? Cur ergo tam 
confidenter pronuntiant in brutis mala bonis ac- 
curate compensari ? * 

Praeterea , ut nonnulli homines , ita & belluae 
qucedam r propter vitiosam corporis conformatio- 
nem , ab ortu ad obitum usque perpetuis fere 
morbis. & doloribus confligantur . Multa sunt 
etiam jumenta, quae continuis vexata laboribus, 
assiduis caesa verberibus , tenui pabulo vix susten- 
tata , miserabilem vitam morte crudelissima fi- 
niunt. Ubi ergo erit ea quam tantopere vendi- 
rant adversarii bonorum & malorum compensa- 
tio ? Numquid eam reperias in cane, cujus cor- 
pus vivens dissecat , visceraque & intestina ferro 
scrutatur Anatomicus, & cujus deplorandam con- 
ditionem ita describit Racine ? 

Mais. aux lentes douleurs ce Dogae dcvoutj 
Qui sur un echafaud indignement clouc , 
Aux cruels fcoliers vibiime an a f mi que , 

V a de son cor ps ouvert montrer la micam que i 
Qui le consoler a , lorsque tant de bourreaux 
Contemplent avec foie , en suivant fettrs ci- 
seaux , 

Les mouvemens cC un cceur d? ou la rage s y 
' exbaley < 

Des intestins fumans le tourreux dldale ? 
Denique ab adversariorum responsione sequeretur 
Deum , illaesa bonitate & justitia , posse creatu* 
ram innocentem acerbissimis cruciatibus devove- 
re,^ modo tot mala paribus bonis compenset . 
Quis' vero istam* agendi rationem Deo summe 
bono prorsus indignam- esse non sentiat? 

Inst. 2 . cum eodem : Ne nous iniaginons pas 
que les souff rances des betes ressemblsrft aux n6- 
tres % Les bites ignorent un grand nombre de nos 
maux .... ne jouissant pas des plaisir que la rai- 
son procure , elles n y en eprouvent pas les pernes . 
D' ailleurs , la perception des betes Itant ren fer- 
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jner dans te point indivisi bte du prcsent\ eltes 
souffrent beaucoup moins que nous par les dou- i 
teurs du meme genre ; parce que t* impatience & 
la crainte de f aventr n’ aigrissent point leurs 
maiix , qu y heureusement pour elles, il leur man~ 

que unbrhison ingtmeuse a seles grossir( lbid ’..) . 

Resp» Rationem beliuis auferre adversarii ne* 
queunt * si principiis sui» stare velint, ut modo * 
probatum fuit. Immerito etiam dicunt brutorum 
animas futurorum metu non exagitari , quia illo- 
rum perceptio intra individuum temporis pra:sen~ 
tis punctam continetur , nec ultra excurrit . E\- - 
ternis enim belluarum operationibus ducU, vel 
potius delusi, ipsis insirum volunt principium co- 
gnoscens & sentiens ; eamdem igitur ob causam 
existimare debent , belluarum perceptionem in- 
tra praesentis, temporis angustias non coerceri : 
inulta enim ab iis fiunt , quas: menrena foturi prae- 
sagam indicare videantur . Sic aves v. g. prolis 
modo nas citurae quasi consci® , ipsi nidos pruden- 
ter parant , & quidem satis capaces, ut pullos, 
quorum numerum veluti praesentiunt, contineant . 
Hujusmodi cunas levi plumula insternunt* ut te- 
nella pullorum membra mollius conquiescant. 

Plurimae, belluas, quales sunt apes, formicae, 
per aestatem assiduis indulgent laboribus , ut be- 
ne providae cibos, suis in sedibus congerant, qui- 
bus per hiemem vescantur. Non pauca etiam 
bruta constanter in excubiis stant „ ut praedam 
expe&ent quam venturam quasi praevident. Vei 
igitur ipsam cognoscendi & sentiendi facultatem 
beliuis denegent adversarii , meraque esse auto- 
mata & machinas fateantur; vel in ipsis etiam 
admittant mentem foturorum praesciam . 

Denique suo in responso fatentur , belluas do- 
loribus affici, lic£t minus quam homines: id ve- 
ro cum Dri summe boni &. justi notione conci- 
liati non potest * 

Finis Mttapkysic* . 
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